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О Д У Х О Б О Р Ц А Х Ъ , 

Ііекпта Духоборцевъ досіпойна особен-
Ііаго вниманія и изсл дованія, по сво-
ему образу мышленія о предмешахъ 
В ры и по гаом шаинсіпвенносгаи , въ 
І о т о р о й она предсгаавляепіся взору 
знабдюдашеля . Образъ воззр нія Духо-
борцевъ наРелигію ошличенъ не шолько 
о т ъ -sTMcmaro ученія нашей Православ-
вой Церкви, но и ошъ вс хъ расколь« 
ническихъ гаолковъ , сущесшвующихъ 
въ Россіи; въ и х ъ ученіи, какъ въ сихъ 
посл днихъ, самымъ с т р а н н ы м ъ обра-
зомъ см шиваюшся ложь и исшина, но 
й въ самомъ семъ см шеніи ошкрываеіп-
ся ияой духъ , мное основаніе и на-
правленіе ; все в рованіе мхъ секшы ,' 
обнаженное огаъ вн шнихъ обрядовъ и 
учрежденій Церкви, заклю^ено во вну-
тпреннемъ д йсшвіи д у ш и — в ъ пред-
сіпавленіяхъ ума, въ •чувсгавовашяхъ еерд-
ц а . — Между т Ъ м ъ , сія зам ч а т е л ь н а я 
с е к т а , давно уже с у щ е с т в у ю щ а я въ 
Россіи , досел еще неприведена въ 
^адлежащую изв сшносшь; еще не иа« 
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ёл доваям и ё т о р и ч е с к і я обсгаояшель-
сгава ея, не раскрыщо ученіе,. не oGo-̂  
значенъ ея х а р а к ш е р ъ ; о ней знаншіъ.,, 
боуіьщею -Hacniiro , если не во одному 
ммени, що я о еказаніямъ шолько часпт-
н ы м ъ и не всегда в рнымъ.—• Эпіо пр©-
зизошло, безъ сомн н і я , отапъ m o r e , чшо, 
и р и начальномъ образованіи с е к т ы , , 
среди безпокойныхъ движеній ея, т р у -
дно был сл дигпь х о д ъ ея , еще со'-
мнітшельньш и неясный,, и едва ли было 
возі шжно в рно каблюдагаь и с т р о г о 
©ц н м т ь ея учгеніе, еще не вполн раз^ 
к р ы ш о е и недовольно у т в е р ж д е н н о е . . 
Но въ н а с т о я щ е е время уже ушихли 
безиокойныя движенія^ коими вбыкно-
венн сопровождаешся появленіе въ 
о б щ е с т в новой секпгы;— нын ясн е 
можно вид гпь, чему х о г п я т ъ в р о в а т ь , 
м к а к ъ р ы і а ю т с я д й е т в о в а т ь на сво-
«мъ п о и р и щ ея р е в н о с т н ы е заіииш-' 
мики и посл довашели: иын евободи е 
м в рн е можно н а б л ю д а т ь судьбу, Дукъ 
м направленіе с е к т ы Духоборцевъ . 

Въ чемъ же заключаегася игіпорія 
сей секшьт, к а к ъ вн шняя , іпакъ ш 
внуіітреиняя? К а к ъ первоначально про-
мзошла она , к а к ъ р а з е п р о р т р а н я л а с ь 
Звъ посл дсіпвіи времени, и какова была 
судьба ея вть различныхъ періодахъ е я 
с у щ е с т в о в а н і я ? Каково ея ученіе въ 
свовмъ няправденіи, умсгавенномъ и д я -



шельномъ, въ оіпношеніи къ Церквм и 
вравственносіпи людей, исгіов дующихъ 
оное? Каковъ ходъ сего ученія, осно-
ваніе и о т н о ш е н і е к ъ д р у г и м ъ ученіямъ 
о В р , къ Церкви православной и со-
Сіпояніго общесшвенному? Вошъ главн й-
шіе вопросьі, кои по гаребованію самаго 
тгредмепіа, необходимо должны войши 
вч» изсл дованіе о с е к т Духоборі^евъ. 

I . 

КРАТКАЯ МСТОРІЯ С Е К Т Ы : ЕЯ ПРО-

ИЗХОЖДЕНТЕ , РАЗПРОСТРАНЕНІЕ , 

СУДЬБА-

Намменованіе Духоборцевъ въ ггер-
вой разъ дано посл довагаеляыъ изв спт-
ной секгаы въ Малороссіи , бьшшияъ 
т о г д а Екашеринославскимъ Архіеписко-
помъ Амвросіемъ, и дано, безъ ссшн -
нія , для ідого, ч т о б ы в ы р а з и т ь ога-
линительное с в о й с т в о ихъ у^рнія . 
Хощя сіе названіе собсшвенно озна^аеіпъ 
лг хъ , кои огпвергаю-шъ Дз гха ? илад 
Еступаюгаъ въ борьбу проті іпъ всего 
духовнаго : но оно не непр^личгно о т , 
Htjcwmca и къ разсматпрмваемои наз щ 
секш з погаому чгпо, врмзнавая особен-
ное д йсгавіе Свяптаго Духа въ СЕО-
ихъ щолько пдсдідовапіеіляхъ j она щ& 
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зіризнаегпъ благодашнаго присушсшвід 
Его въ другмхъ и въ самой Церквщ 
лравославной, ошвергаегпъ вс ея ш а -
мнсгава;—сл довательно возсгааешъ уже; 
прошивъ д йсшвующаго въ нихъ Свя-> 
іпаго Духа.— Прежде Духоборцы были 
мзв сшны самому Правищельспіву подъ 
мменемъ Иконоборцевъ , поіпому чгпо, 
непрмнимаюгаъ у себя ни к а к и х ъ Мконъ. 
Въ полномъ исщорическомъ изв спііхі < 
Прошоіерея Андрея Журавлева о С т а р о -
обрядцахъ они о п и с ы в а ю т с я крагпкд 
лодъ названіемъ; Щельниковб (»); но эшо» 
слово неперешло въ общее упощребле--
ніе . Народъ просіігой, какъ бы въ уко^. 
р и з н у мхъ уненія, нер дко назьдваешъ, 
мхъ Фармазонами ,: слово , коимъ, онъ, 
огаличаеіпъ людей, своевольно нарушаю-
щ и х ъ посгаановленія Церкви, и особенно, 
лосгаы. Бол е древнее и по ньщ самое 
упоіпребигаельное названіе Духоборцевъ-г-
Жолоканы,, данное имъ п о т о м у что, 
м въ дни лосшные они упагггребляютъ, 
звъ п и щ у молоко, Вирочемъ, Молоканы 
м Духоборцы не сосптавляюгаъ , какъ, 
лолагали н когда, одной; и щ о й ж е секщы: 
эшо два опгд льные шолка, какъ уви^ 
димъ посл ,— Молоканы сами себя на« 
зываюгпъ ео истинші дцхошыми Христіа-, 

^*) ІТолн, Испі-. мзв с т і е о Сщар.» І7а4 
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kaJiUj въ ошличіе себя о т ъ вс хъ другихъ» 
коихъ они называюшъ ліірскилт . 

Изсл дованіе первоначальнаго про-
изхожденія Духоборческой секіпы мо-
жешъ огпкрыгаь намъ побз гдишельныя 
й д йсіпвующіа прюіины секшьі, и осо-
бенно Духъ ея у ч е н і я ; — огасгода me, съ " 
Самаго перваго основанія ея, н а д л е ж и т ъ 
намъ сл дйшь ходъ е я , чрезъ непре-г 
рывный рядъ ёя пройзшёспівій, до вре-
зменъ насшоящиХъ : но сіе основаніе, 
t i e пёрвоначальное пройзХожДёніе почтк 
сокрышо въ неизв сшносши. Сами Духо-
борцьі незнаюшъ нйчего р шипгельнаго 
b своевіъ пройзхожденій •, разс янные 
н когда. по всей Россіи и незнакомые 
ісъ письмеыайш, ойй нёвюгли въ продол-
женій долгаго временй сохранипгь в р -
ііаго йзв сшія .0 начал своей секшы; 
а посему ш мн нія й преданія, к а к і я 
(СохранЯюшсЯ Между ими , слабо ука-! 
зываюшъ на савіый ИСІПОХІНИКЪ ея: раз-
смопіримъ шхъ І 

Ёсиіь мн ніё j чтао сёкіпа духо-
борцевъ ггервоначально образовалась въ 
ТамбоВской губернім подъ названіемъ >. 
Молоканов5; ошсюда уже распросшрани-
лась въ другія м сга^ Россіи, посылая 
іпайно по временамъ въ Малороссііо сво-
йхъ пропов дйиковъ для надзиранія и 
угавержденія насажденной шамъ ен> 



^- s — 
ів ры своем (*). Ho Тамбовскіе же Духо» 
борцы, въ 1802 году допрошенные вТЬ 
Александроневской Лавр о nepBOHa.-
'чальномъ произхожденіи с е к т ы ихъ^ 
указали на Малороссію , какъ первый 
разсадникъ ученія, ими принягааго, и 
ув ряли, ншо разлмчныя лиі^а, въ раз-
личныя времена прі зжавшія къ нимъ 
изъ У к р а й н ы , принесли къ нимъ сіе 
ученіе, и уже давно распроспіранили 
зд сь свой образъ мышленія о ихъ в р . 
Н птъ особенной причины сомн вашься 
въ и с к р е н в о с т и сего ппказанія . Одо 
небыло и с т о р г а е м о у нихъ и с т я з а н і я -
іии или угрозами, а о т к р ы т о добро-
вольно,— не прм сз'Дебномъ изсл дованій: 
д ла, гд н е д о с т а ш о к ъ дов рія къ ис» 
П ы т у ю щ и м ъ заставляегаъ иногда упор-
но с о к р ы в а т ь и с т и н у , — а при крога-
комъ и т и х о м ъ бес дованіи съ ними. 
ІТритомъ , сіе показаніе в роятно и 
no истприческимъ обсгаоягаельствамъ , 
Духоборцы иМолоканы, при всемъ сход-
с т в ихъ ученія въ главномъ, разли-
ч а ю т с я между собою въ ч а с ш н о с т я х ъ , 
и сіе разлиміе столько з а н и м а е т ъ ихъ, 
•чпго постоянно возбуждаетъ и пигааегаъ 

(*) Д))суги Крымск . судіи , или в т о -
рое путеиіесіпв. въ Тавриду часгаь I . 
С ГГ Б . і8оЗ. era. 44 • соч г Павла. 
Сумаропова . 



Ъіеж.р,у ймл непрерывыую вражду f до-
казагаельсгпво , что об сіи секшы: 
могли происшечь о т ъ одного м т о г о -
же исгаочника, но не шогли произой-
ши одна огаъ д р у г о й ; а распросшра-
неніе Духоборцевъ на Украйн , бол # 
значишельное зд сь, нежели въ другомъ 
м сш , есліеспівенно должно весши насъ 
къ т о м у предположенію, чгао и самов 
ученіе ихъ гораздо прежде явилось 
на Украйн , нежели въ губерніи Т а м -
бовской. Въ какомъ же собсшвенно по-
селеніи на Украйн , и к мъ именно 
образовано шамъ сіе уменіе ? 

Екаіиеринославскіе Духоборцы , въ 
нисьменномъ Испов даніи в ры своей 
(въ і/ді году), поданномъ гпамохинему 
Губернашору Каховскому, указали перво» 
начальное образованіе ихъ о б щ е с т в а 
Екатеринославской округи, въ сел Ни-
кольскомъ . Тамъ с т а р и к ъ Силуанъ 
Колесниковъ первый явилея иропов д-
яик мъ ученія Духоборческаго; жипіей-
ская о п ы т н о с ш ь его, а особливо пись-
зиенноспіь— д ло р дкое у народа про-
сгааго— предъуб дмли многихъ въ пользу 
ума его ; сшрогій образъ его жизни; 
внушалъ къ нему уваженіе; щедросгаь 
зиг благогавориіпельноспть его привлекаліГ 
къ нему сердца; природный даръ гово-
рипть краснор чиво й сильйо, сколько 
эшо возможно при образованіи мвд«ль-
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Немъ^ сообщалъ словамъ его особеннуіО 
уб дишельносіпь. Его домъ вскор сд ^ 
лался к а к ъ бы народнымъ ошкры-
т ы м ъ училищемъ, въ кошорое сп ши-
ли вс ^ ж е л а в т і е внимашь его насіпав-
леніямъ ; Воскресные дни преимуще-
співенно были днями собраній, въ ко-
и х ъ онъ иредлагалъ свое ученіе; когдгі 
же с м е р т ь п р е к р а т и л а я'>изнь его , — 
К г р и л л ъ и Пегаръ, его д ігш, во всегаъ 
ему ревновавшіе, продолйкили д ло своего 
ошца и бол е уіпвердилй н а ч а т о е имщ 
ученіе. Таковое свид шельсшво Духо-
борцевъ о начальнйк ихъ ученія до-
сіпойно в рояпіія: оно изложено тп ми^ 
кои сами учавсшвовали въ первоначаль-
номъ сосшавленіи секшы , и гаогда,—* 
когда много еще было и постороннихів 
очевидцевъ самаго Д'Ьла; нО при всемЬ 
шомъ, оно не вполн удовЛетггворипіель-
но: Екагаеринославскіе Духоборцы, ука-f 
зывая зд сь на піо, к а к ъ образовалось 
ошд льное , "часігшое и х ъ общесптво , 
не указывагогаъ на произхожденіе уче-1 

нія всеобщее . Посему5 если Силуанъ 
и былъ у Екашеринославцевъ первымъ 
лровозв сптникомъ и х ъ учепія, шо еще 
неизв сптнОі былі. ли онъ нервымъ ош-' 
носигаельно Духоборцевъ вообще . Го-
раздо в рояілн еі что онъ передавалъі 
Другимъ мн нія, уже существовавішЯ 
згоіповыя,— распросшранялъ шо , чему; 



ёамъ научился у другихъ; иСо й н -
кошорыя преданія, и сл ды самаго уче» 
ііія, восходяшъ гораздо дальше піэяв-
ленія Сйлуана на своеііъ поприщ . 

З а н сколько еще времейи до Cti-
луана, (около і/^}? BIJ Харковской Гу-
берніи, въ сел Охо^іёшъ, ПОЯЁИЛСЯ н * 
кіпо иносптранець, называвшій себя 
егасшавныімъ Уншёръ-^- Офмцеромъ ( ^ 
Долгое вреіУія обигаая зд сь между гіо-
селянами, хоіпя незнаемьш ймк мъ^ онъ 
усп лъ накойецъ пріобр с т ь ихъ р а с . 
ііоложеніе и дов ріе: ві. ихъ сходби-
Щахъ онъ рішалі) йх недоум ніуТ̂  іі 
ііодавалъ йМъ сов шы ; въ •'іасшныхъ 
не удовольствіяхг^—прймирялъ йХъ нб 
еогласія и расири j d При домашнихі* 
заняіпіяхііі й саМъ не о т к а з ы ался уча-
Сшвовашь съ нммй в д лахъ хозяй* 
ёшвенныхъ. Опышный дру^ъ, безпри-
ешрасганый судія , ревносганый со-
йірудникЪ^ ойъ легкО могъ сд лагпьсЯ 
у НЙХЪ и наставнмкомъ в ры: в змм-
ніе вечера^ свободные огггь з а н я т і й j 
ііервоначадьно привлекая къ себ любо-
ПЫІЙНЫХЪІ конечно^ расказами о сгара-
н а х далекихъ^ онъ осшоройшо и шихо 
началъ сообщашь им мыслйс свои о 
в р . Явные усп хіі его и іірозьбьі 
уб жденныхъ имъ засшавилй его о о 

(*) Досуги Брымск* судьи; часйіь сшр< 0 
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нгагаься зд сь на всеі^да ; нвйм я ііо-
сгаояннаго жмлища , онъ частпо пере-" 
м нялъ у нйхъ свое пребываніе rto 
разнымъ домамъ , йо докоица своей 
жизни нйкоГда не изм нялъ своему об-
разу д й с т в о в а н і я . Д у м э ю т ъ , чтпо сёй 
м н о с т р а н е ц ъ былъ К в а к е р ъ } п о т о м у 
Чтпо образъ его жизни и правилаі к а -
кіа онъ прогтов дывалъ , совершенно со-
гласны съ духомъ ученія К в а к е р с к а г о . 
l ie им я бол е никакихъ исшорическихъ 
изв спіій о немъ j не можемъ т в п е р ь 
йи подгпверждать, ни оптвергагаь сего 
лосл дняго мн н і я ^ о н е м ъ в рнЪе можно-
б у д е т ъ с у д и т ь т о г д а , когда бол е 
познакоіиимся съ духомъ самаго ученія 
Духоборческаго, и ближе узнаемъ гао 
огайошеніе , въ какомъ оно находишся 
к ъ у і е н і я м ъ другихъ секшъ . 

Досшов рныхъ преданій о ггройз-
хожденіи секгаы Духоборцевъ не на-
ходимъ бол е у н и х ъ самихъ ( » ) ; но 

(*) Если и можно вспірЪчать еще иЬпо-
т о р ы я преданія no cewry предліегпу, при" 
писыг.аемыя Духоборцамъ, т о болъшею 
частію не в рояшныя- Такъ на upnWi. 
еами Духоборцы производятъ начало 
своей секшы ошъ шрехъ Кавилонскмхъ 
Огароковъ , упоминаемыхъ у Даніила 
^гла. I I I . ) , Говоріцр* уіакже, будтив 



іЬвтаюшся е щ е м кошорьіе сл д ы й^-ь 
у ч е н і я , бол е ШлШ. мен е я в н ы е , к о т о р ы е 
просшйраюіпсй. го[)аздо дальшё раЗСмопіі 
р е н й ы х ъ н а ы и п р е д а н і й . Въ І^арсШво-'-
в а н і е И м п е р а т р и Ц Ы А н н ы І о а н і ю в н ь і 
огПкрыйхы былй въ МоСкв н кЬга^рые 
Ф а н а т и к г а . И х ъ у ^ е н і е в с к о р обна-" 
родойаМо йъ 12яш п у н й і й а х ъ Синодаль" 
н ы м ъ у к а з о м і . ( і геч . 1754 • І ю н я І 7 \ ) І 
и з ъ к о е г о виднй, ч ш о о н и м е ж д у про^ 
ч м м ъ , а") в р о в а л и Вйуіпреннему , н е -
ітоСредсшвенному огакровейію; б) йрй-ь 
з ы в а л и Св. Д у х а , ъ йих 1 ! . ж и в у щ а г о » 
с к а к а н і ё м ъ и ПрыЖками, и т о г д а , к а к ъ 
б ы восгггорженные н кою силою, и з р е -
к а л й (гпакъ й а з ы в а е ы ы е м м и ) n p o p c -
•чесгава; в ) о б р я д й ы я Ц е р к о в й ы я іГіайнь. 
с п і в а , — к р е щ е й і е , і ірнгчащеніе, б р а к ъ — 
біпвергали, йгли ПрйниМали и х ъ гаолькй 

йачальниковгъ ученія у Духоборцевъ j 
ікивуй^ихі. близъ Азоііскаго моря нй 
Молочныхіі водахіз, бьілъ к а к о й - т о го-
с п о д с т й Чёлов іп., б жавшій изъ Рос-
сій, и чіііо ДосгаиЛнувъ і^убокой etna-
росгаи, оні. недавно скончался у них . 
( С м о т . с вер. Арх. за 1828 годъ. 4actrtb 
ХХХІІІ . йъ с т а н і ь и : ПоЬвдка На Кав-
Навь, cm. 6 6 ) . Между т мъ нсторІя 
Духоборцев , йшвущихъ на МоиочнЫхь 
водах-ь, веСьма извЪстна, и іт Мало И 
с гласаа съ водобыыліъ раСкав Мъ = 
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духовно . А сіи мн нія составляюгіі 
главн йшіе догмашы, и, шакъ сказашь^ 
первую основу всего ученія у нын ш-
нихъ Духоборцевъ . Подобньш мн нія 
изв сганьі быди и прежде, въ г[арство-
ваніе Пешра Белмкаго І Еще во вшо-
ромъ десяшил іпій прошекіііаго в кгі. 
былъ схваченъ въ Углич , ошсптавный 
Московскій Сшр лецъ Прокопій Луп-
кинъ съ двадцашью посл довапіелями 
ученія его, к о т о р ы е іпакже вс в ро-
вади непосредсгпвенному въ нихъ ош-
кровенію, каКому-пго внушреннему, осо-
бенному нисхожденію на нихъ СВ; Духаі 
Они хвалились , чпю ихъ мн нія ужб 
распросшранены во многмхъ м сгаахъ 
Р о с с і и — и въ слЬдсііівіе преврашныхі» 
шодковъ свойхъ вс заключены были 
въ іпемницы • несмогаря впрочёмъ на. 
сіе заключеніе, и на другія понудміпель-
ныя и сгпрогія м ры со сшороны Пра-
вигаельсшва, они осіпались уііорнб—= 
непреклонныМи въ своихі, мн ніяхъ . 
Опікудсі займсшвовалъ Лупкинъ сіи мн -
н і я и каковы были Дальн йшія обсшоя-
шельсшва ёго посл доваіпелей;-^- къ со-
жал ніюі неизв сгцно < 

До появЛенія Лупкйна , пропов дни-
ковъ его мн нія невсіі*р ч:аемъ ни гд j 
а ерёси , еще до него изв спіныя въ 
Р о с с і и , йли не им ютаъ никакогО оіп-
нешенія к ъ ученію ДухоборцевЪ j іілш 
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им югаъ, но слишкомъ часгпное и одно-
спіороннее. Таково н а п р . ошношеніе 
къ нему ученія Калвинскаго, когаорое 
въ начал Х І І І вЬка упорно защища-
емо быдо Сптр льцами подъ начальсшвомъ 
Д к а р я Димигарія Твермшинова, осужде-
ннаго съ своими сообщниками на посл -
днемъ Россійскомъ Собор въ іуі^ году 
(*): сіе ученіе, подобно Духоборческимъ 
щолкамъ, отвергаедіъ обряды и вн шнія 
росіггановденіа Церкви , но н т ъ въ 
немъ іпого не лосредсптвеннаго, особен-
наго огпкровенія ощъ Духа , на коемъ 
нреимущественно держигася все в рова-
ріе Духоборцевъ. Ближе кі. рему подхо-
дяіпъ шрлки Сшіезца К.ульмана, въ 
?68/(. году пропов дывавшаго въМоскв 
ученіе Бемово и сожженнаго іггамъ 
(#«); но и въ семъ ученіи иное направле-
тяіе , нежели въ ученіи Духоборцевъ: 
Кульманъ училъ, между прочимъ, что 
„ І и с у с у Хрисщу необходимо, должно, 
^ще однаждьі пригащи ъъ міръ, въ вид 
Пророка , съ ведикими знаменіями вд 
•чгудесами, и обращить. вс хъ дюдей на~ 
путъ ИСШЕСННЫЙ;, и в в е с щ и ихъ съСобою 
в ъ Свое ц а р с т в о ; " но Духоборцы гхропо,-

^*) Предисловіе к.і, Камню, вЪры Явор-е 
скаго • 

(*f) De staf. Eccl. et Relig, MOSCQV, • JkrgUi 
Lifs, 172a, par. 1. pag, 801 



вЬдуюгаъ ие вн щнее и видимое и р и -
ыхеспівіе Тисуса Х р и с т а въ міръ , a 
рнутреннее и сокровенное снисхожде-
ціе его въ душу каждаго •челов к а . 

И т а к ъ , если сл ды ученія Духо-
борцевъ не восходящъ въ в къ ХІЛІІ ̂  
іпо доспіов ри е всего, что Лупкинъ, 
р е р в ы й началъ разс в а т ь сіе ученіе, 
и чшо оно , по причин гоненія на него 
ръ Москв и ея окр сшносіпяхъ, ошсюда 
уже перешдо на Украйну, возрасло зд сь 
свободн е t а съ шеченіемъ времени 
распросптранилось и въ другихъ м -
сшахъ Россіи — 

Вм с т съ симъ должно признатпь^ 
м т о первьія с мена Духоборческаго уче-
ція брошены въ Россіи въ самомъ начал 
XVIII с т о л гпія; ибо видимъуже прозябе». 
ніе ихъ въ і/іб году въ т о л к а х ъ Луп-
кина и его посл довагггелей: въ Царспіво-
ваніе Имперашрицы Анны, въ і/Зо году, 
(время , на кошорое у к а з ы в а е т ъ и 
Шпіраль , какъ начало явленія Духо-
борцевг)) (-и) появляешся ДухоборчесЕОе 
ученіе въ Москв , уже не какъ ч т о 
лмбо новое, а какъ выраженіе птого, 
чпго было прежде,— іполько съ боль-
злего силого , въ болыиемъ обьем ; въ 
ттоловин п р о т е к ц і а г о с т о л т і я (ошъ 

(*) Bevtrage zur. Paissich Kirchengeschichte» 
Hale . , 1827 
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if^o—r tybo (*), к у д а ш а к ж е oniHocHitnt. 
н к о т о р ы е н а ч а л о Д у х о б о р ч е с к о й с е к т ы 
(CM. Lenz. de Duchobor ) я в н о у ж е обра-
з з ' ю т с я ц лыя секгпы , р а з д л е н н ы я 
м сгпомъ, но с о е д и н е н н ы я д у х о м ъ , —-
р а з л и ч н ы м и о с н о в а т е л я м и , но на о д н м х ъ 
к т х ъ же о с н о в а н і я х ъ ; н а к о н е ц ъ ъъ 
і?Ь5 году, (въ к о е м ъ п о л а г а е ш ъ п р о -
и з х о ж д е н і е Д у х о б о р ц е в ъ Ф а т е р ъ ) (**) 
вс посл д о в а ш е л и с и х ъ с е к ш ъ , до-
сел б е з ъ и м я н н ы х ъ , и л и п о л у ч а в ш и х г і 
н а з в а н і я по п р о и з в о л у к а ж д а г о , по,лу-
•чаютъ о п р е д ленно и посгаоянное н а -
и м е н о в а н і е — Д у х о б о р ц е в ъ . 

Ученіе Д у х о б о р ц е в ъ не с к о р о о б р а -
зовало и з ъ с в о и х ъ посл д о в а т е л е й об. 

(«) Оксмо 174° началась секша Духо-
борцовъ Харьковсьихі); мбо Сумароков-ь, 
п у т е ш е с т в о в а в ш і й в ъ г.онц нрогаек-
іиаго сгаои т і я , нрмводипіъ (доі уги 
Судіи, С т р . 43) собственное ихі^ мнЬ. 
ніе, чпіо уже лі.шъ 6о шому назадъ, 
к а к ъ она промзошла въ сел Охочемъ; 
а п|юизхожденіе Духоборцовь Екашсрино-
славскихъ восходипіъ не дал е \jSo ; мбо 
ішсавшіе о Силуан и его ученіи) в"»! 
J79b говорлщъ объ а т о м ъ д л , к а к ъ 
весьига не давнемъ, о к о т о р о м ъ знаешт» 
цЬлое Село м х ъ . 

.(«*) Allgem. Geseh. d. Christl. KircLe. fortge». 
y. Vater. Гл. П І . S , Цо. 
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щесшва особенныя , явно оіпд леиныя 
отъ вс хъ про^іихъ; за гао, переносимое 
изъ м сша на м сшо , и шакъ сказаіггь, 
всегда движимое и живое, удобно осшав-
ляло сл ды свои въ различныхъ городахъ 
и весяхъ: разс яваемо было небрежню^ 
и какъ бы на удану; за гао прозябеніе 
с менъ его можно было вид гаь во 
ЕС ХЪ концахъ нашего обіпирнаго опіече^ 
с т в а . Югъ, казадось, особенно благо-
пріяшсгпБовалъ ученію Духоборцевъ ; 
оно сц шно возрасшало въ Губерніяхъ 
Екаіпермнославской, Харьковской» Там.-
бовской и землЪ Донских* Цозаковъ ; 
явилоеь на Кавказ , распросшранилось 
въ Сараптов , Воронеж , Б у р с к ; при-
м чаемо бьідо въ ценптр Р о с с ш — М о с к в 
и КалугЬ ; распросшранЯлось и на С -
вер —•• въ Финляндім, осшров Эзел и 
Губеркіи Архангельской; наконецъ про-
никдо въ самую Сибирь^— въ Иркушскъ 
д даже К а м ч а і п к у , Вггрочемъ , учені^ 
Духоборцевъ, к а к ъ ни далеко распро-' 
сшранило свой духъ, нигд некоснулос* 
людей изъ сословій высщихъ ; a no-

-у сл довали ему шодько народъ просщой , 
необразованный ; н еколько купцовъ , 
ремесленниковъ ,—- вс же прочіе сугаь 
р р е с щ ь я н е — землед льцы. Между Дон-
скмми Козаками довольно однакожъ 
было въ свое время гаакихъ, кошоры 
служили въ полкахъ и ьш ли чшвы 
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Офицерскіе; въ тбю году шакже н -
когаорые нижніе ниньі впали въ Ду^со-
борческую ересь (#): но дал е сихъ с щ е п ^ , 
мей она не возвыщалась никогда .^T-

Самьш к л а с с * дюдей, испов дуго-
щ и х ъ уненіе Духоборческое, можешъ 
н кошорымъ образомп> давагаь намъ 
хіонятіе о гаомъ, к а к и м и с р е д с т в а м п 
оно иервоначально распросгаранялось и 
угаверждалось. Там*! , гд неизв сщна 
писменносщі» j оно и не моглр распро^. 
Странягпься посредсгавомъ к н и г ъ , илис 
п и с а н і й : если были между Духоборца-
м и , к а к ъ и нын е с ш в , знакомые съ 
рсисменами, гао не длд mora > мщобъ. 
писменносщь обращащь въ способгі къ. 
лереданію друзрищ-ь своихъ мн и ш Q 
в р ; н кощорые изъ нихъ могли зани-
машься чіпеиіемъ к а к и х ъ либоі книгъ, 
б-лизкихъ no своему духу къ образу 
мх-ь мыслей Q в і р (Такъ напр, Екаше-
ринославскіе, гго соіісгавеннвіімъ ихъ сло-
вамъ, чигаывали иногда в * дом Силуана 
сшарую книгу—^ гілюгъ -разцмЪтА^; но. 
а т о могло быщь для нихъ случаемъ! 
к ъ больщеі іу гаольро ушвержденію цзсг. 
въ заблужденіи, уже принлщомъ^ а не 

і . - і - I D IJ J - . 

(#) Сиешематическій сводъ существуюе 
щихъ Законовъ Focc. Иг.іперіи. Праао 
уголов. Том. I. iQai* crap. Г̂0? Указ^ 
igio? Нодбря |5« 



къ гіервоначальному его принятіи^ и 
распросшраненію; ибо н и в ъ к а к о й книг . 
не содержмшся их-ь ученіе въ т а к о м ъ . 
вид ; какъ они испов дуюшъ: иногда 
оня излагали свое ученіе на пиеьм h 

• ио не для шого, чшобы сими образца-
ми в рованія своего сохранишь единешво. 
е і о между своими сочленами, а т мъ 
еще мен е для удобн йніаго р а с и р о с т р а ^ 
ненія его по вс мъ маспгямъ Россіи ; 
ибо излагали свои мн нія в р н е 
для себя самихъ, какъ было наиримч, 
у Сіпарообрядцевъ , а для начальсшва , 
no шребованію разлмчныхъ постороы-
нихъ обсіпоятельсіпвъ (#). Мы уже 
вид ли і^лавн мшихъ основателей н -
жогпорыхъ ч а с т н ы ж ъ Духоборческихъ, 
с е к т ъ : насшавленные имои д лались. 
Пропов дниками ученія и для д р у г и х ъ ; 
лвлялись и Пророки , дерзавшіе явна 
и гласно провозглащаіиь другимъ свое 
ученіе; но уси хъ не всегда соогав ш-
сгавовалъ ихъ ревносгпи; ибо она, боль-
иіею часшію, была укрощаема ирави» 

(.*) Напр . Екашеринос іаЕСЕІе Духоборць* 
(въ іуЭ1^' п и с а л и йсповЬдавіе скоей в ры 
для представленія Губеряашору; въ ібіб 
подобное же исповіданіе приготовлена 
было по шребоваыію Херсонскаго Губ«рна-

. пшра ; но сами ояи никогда непользо~ 
вались сими иаАожеиіями евосго учеиія » 



гаельствомъ . Гораздо больше усп ховъ 
им ли ш , кои д й с т в о в а и и скрыт:-
но; шогда ничшо не м шало Ф а н а т и ч е -
ской и х ъ р е в н о с т и , если она гд либо 
высшупала на поприще своего д йсгаво-
ванія ; коммернескія и другія жигаеіт-
скія сношенія часгао предсгаавляли ей 
самые щ а с т л и в ы е слумаи ыезам гано 
разс явашь свои мн нія въ м с т а х ъ 
отдаленн й ш и х ъ , — и поелмку сіи сноше-
нія въ обширной Россіи м о г у т ъ быгаъ 
многочислены и по различнымъ направ-
леніямъ, гао ученіе Духоборцевъ, шакийіъ 
образомъ , легко могло переходишь изъ 
у с т ъ въ усгпа, дал е и дал е . 

Секша Духоборцевъ , со вревіени 
перваго ошкрыгаія и х ъ до ачала на^ 
спгоящаго в ка , часшо подвергалась 
пресл дованіямъ и б дсшвіяз іъ . Еще 
Пешръ Великій предписалъ с т р о г і е за-
коны п р о т и в ъ отсіпупатощихъ ошъ пра-
Бославной Церкви; по сил узаконеній 
его надлежало, между прочимъ ,;Ога:-
,,сгоупавшихъ и с п р а в л я т ь и о обраще-
5,ніи ко благонеспіію ув щ а в а т ь , а к о -
^піорые по ув щаніи и с п р а в и т ь с я нё 
, : п о х о г а я т ъ , о т а к и х ъ с о о б щ и т ь Синоду 
,,въ Сенагаъ в д ніе (*) . " Йосему , какъ 
т о л ь к о ошкрывали гд либо Духоборцевъ, 

(*) Системаш. сводъ законовъ Т82І. ст^ 
бд • Ук.аз'ь 1722.' -^пр. зд дыя . 

« 
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і п о т ъ часъ, иодобно другимъ расколь^ 
н и к а м ъ , ошъ м с т а до м с ш а , -чрезъ 
сіпеяени власшей Духовныхъ, пере-
сылали и х ъ для допросовъ и ув щаній; 
и поелику зараженные Духоборческою 
ересью упорсгавовали въ своихъ за-^ 
блужденіяхъ, к а к ъ видно изъ прим ра 
Лупкина и его посл дователей, mo nepe-s 
даваемы были п р а в и т е л я м ъ св щскимъ, 
к о т о р ы е не могли не осуждашь и х ъ и 
р е предавагаь на заключеніе, по щому 
саыому, ч т о вид ли и х ъ злонам рен-
ными р а с п р о с т р а н и т е л я в і и вредньіхъ 
ніолковъ, и в о з м у т и т е л я м и общесшвенна-а 
го порядка. Самый народъ, какъ рев-
носшный х р а н и т е л ь Св. в ры, презиралъ 
Духоборцевъ и уб галъ ихъ, какі, язвы: 
онъ вид лъ съ какимъ п р е з о р с т в о м ъ 
взираюіпъ они на все , "что тгріялъ онъ 
ошъ своихъ Огацовъ, к а к ъ зав т н о е дос-
іпояніе в р ы , — зналъ съ какимъ не уваже-> 
ніемъ ошзываюшся они о важн йшихъ по-. 
сшановленіяхъ Церкви Христовой , на 
акошорыхъ у т в е р ж д а е ш с я в раиі іадежда. 

Co временъ Имперашриі^ы Екашери-
н ы I I много смягчены законы Россід 
ітротивъ раскольниковъ и ерепіиковъ: 
с іи законы, не с т сняя сов стпей, вс мъ 
и каждому ггредоставляюгпъ свободу 
Б роиспов данія (»), запрещаюгаъ даже 

(*) Сисгаеыат. Сводъ ааконовъ. і8аіч 
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йеум сшные споры o в р ( * ) , м за-, 
пов д у ю т ъ миръ и согласіе ме^кду чле-
нами огаечесіпва самыми разнов рны-
Ми (*#) : но и при тпаковомъ изм не-
ніи законовъ, не изм нялась еще судьба 
Духоборцевъ . Въ самое Ц а р с т в о в а н і е 
Е к а т е р и н ы вгпорой, мудро на е р т а в ш е й , 
что гоненіе раздражаегаъ т о л ь к о умы 
( # * * ) , они посшоянно были ненавидимы 
и у к р о щ а е м ы . П р а в и т е и ь с т в о осуждало 
и пресл довало въ сіе время Духо-
боріігевъ He по духу к е ш е р п и м о с т и , 
хпогда ему несвойсшвенной ; оно не-
удовлешворялось не доказанными доно-
самй на нихъ, а им ло самыя в рныя, 
еаМыя очевиднЫя доказагаельсптва и х ъ 
виновности; нежелало с т сняшь свободы 
й х ъ сов сіпей, но не могло и не должно 
было (смоііір т ь равнодушно на т о , 
Что возбуждаемые своимъ у ч е н і е м ъ , 
они явно шли прошивъ усшроисіпва 
общесшвенйаго благососшоянія, и явно 
сптали в ы к а з ы в а т ь противленіе Граж-
данской власгпи. Такимъ образомъ, они 

сгар. 55. Усгп . благоч . стага . 62} 
город. ,полож. сгаат. і24; наЕ.азъ 1767» 
Іюля So. сгаат. /fg4« 495« 

X*") Сташ. благоч, аоа. 
(•*̂  Стаат. 65 . 

Сч**) Сисш. сводъ пгамъ же." Наказгі. Іюдя 
Зо. Сшаш. .^QQ t 



сами у г о т о в л я л и для себя my б д с т в е я -
мую судьбу j кошорая пресл довала 
к х ъ по всюду; сами воспріяли т о не" 
спокойное направленіе шыслей и д й-
сшвій, кошорое вс х ь вооружала про-
т и в ъ нихъ и засгаавлялб пресл д о в а т ь , 
какъ улігченныхъ пресгаупниковъ. Посл 
сего , моглиль они искашь защишы 
для себя у закона, когда сами противо-' 
д йсшвовали его веленіямъ ? Самый за-1 

к о н ъ , желавшій б ы т ь покровишелем-ь 
БСЬХЪ , для нихъ не могъ не сд лаліь-' 
ся с т р о г и м ъ судіею . — 

Впрочемъ, когда пресл довала Духо-
борцевъ законная сптрогосшь , не з а -
бывали испыіпывашь и х ъ и крогпосгаію. 
Имперагаоръ Павелъ I, въначал своего 
царсшвованія, у п о т р е б и л ъ п р о т и в ъ нихъ 
самыя крошкія м ры (*), какія вну-
т а ю г а ъ снисходишельйость и огаече-
ская забогаливосшь, пекущаяся о обра-
щеніи заблуждшаго на п у т ь правый : 
но снисходишельносшь в с т р іпила буй-
н ы х ъ , ошеческая з а б о т л и в о с т ь — не-
благодарныхъ; они всему п р о т и в и л и с ь , 
когда обуздывали и х ъ силою ; х о т -
ЛІЛ. умножашь своихъ посл д о в а т е л е й , 
когда осгаавили ихъ на вол . Вскор 
явились въ Малороссіи новые посл до-

(*) Систем . /сводъ закой* i3at. сШр« 87» 
уаазъ 1/99 • Авгусша аб .—^ 
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&-ат:елиг и х ъ (въ r/gg году") (*); на^алм 
гласно пропов дывашь , чшо высшія 
авласпіія въ Г о с у д а р с т в ненужны,— и 
десница, прежде и х ъ миловавшая, обра-
шилась д л я н и х ъ въ карающую: заключен-
ные въ оковы, вс они (5і. -чел.), к а к ъ 
«біцесгавенвые возмутипіели, были сп-
сланы въ Екайіеринбургъ для р а з р а б о т -
ііи рудниковъ, „ д а б ы возчіувсіпвовалис 
^•чрезъ сіе , к а к ъ сл дуешъ, гао, чпго 

я с у т ь на земли власшй Богомъ опре-
^,д ленйыя наиавердую з а щ и ш у добрыхъ, 
5,злод ямъ me подобйымъ на сшрахъ и 
Э5наказаніе (*»)." Но б д с т в е н н а я судь-
йа лгодей понесшихъ сіггрогое и д о с т о й -
ное наказаніе , еЩе не вразз^мила ііодоб-
н ы х ъ имъ ереіііиковъ : „Новгородской 
ч,,Губерніи, въ сеЛ Чудов (ібоо) о п я т ь 
„огггкрылигсь отвергаюй^іеся Церкви и 
,,не признатоіці-е Государя и п р е д о с т а в -
,,ленной ему власпги (»#»)." П р е д с т а в -
ленные Гражданскому суду, одни обна-
р у ж и л и свои шОлки , і іризнались въ 
^заблужденіи, и обр ли милосердіе и про-
щ^ніе; д р у г і е , о с т а в т г ё с я въ з а к о с н е -
ніи сердецъ ибумноаіъ зломысліи, ггоне-
•сли свои заблужденія и свое упорсшво 
въ ссылку. Тогда же •чрезъ вс прав-

(*} СЬг. означен» указъ» 

С***1) Сводч.- сптр. бд и ^о упазъ {8оо Марщя Зо» 



ЛенІЯ, с у д ы й р а с п р а в ы тпоржесшвен-
но было изв щенО, ••зпіо подобная унасгаь 
ожидаешъ вс хъ, кои Впредь б у д у т ъ 
изобличены въ ереси Духоборі^евъ . 

Н а с т а л о ЦарстВованіе АЛЕКСАНДРА 
I , и судьба Духоборцевъ изм нилась^ 
Онъ т в е р д о р шйлся у с М й р и т в й х ъ 
йа всегда* но не у г р о з а м и и н а к а з а н і я -
ми, а могущесптБомъ своихъ благод я -
ній , Съ самаго воЗшесшвія на П р е -
сгаолъ Р о с с і й с к і й j обрагйивъ нй нйхЪ 
бдигпельное вйиманіе, Монархъ п р о т й в у -
л о с т а в и л ъ заблужДеніймъ и х ъ и упор-
с т в у — мудрую снисходительносіпь й 
крогпосшь ; ие желалъ входиіпь > какіи 
бывало прежде , въ изСл дованіё мыс-
лей и х ъ о Религій, а забогаился о т о м ъ , 
^ т о б ы сд л а т ь й з ъ ни.хъ покорныхЪі 
й ЩасШлиВыхЬ іюдданныхъ; Видя, ' і т о 

. ©нй часгпо подвергались укоризнам 
народа за разномысліе въ В р , а съ 
другой с т о р о н ы , могли б ы т ь rt соб-
лазномъ для слабыхъ, онъ помьішлялъ 
G средствахъ-^— з а щ и т й й т ь и х ъ опть 
не лгобви народйоіі, и п о л о ж й т ь пре-
д лы распространенік» и х ъ шолка (*")» 

(•У Новый паигятнйк.'ь законовъ РоСс < 
Млгстер. 1826. ч а с т . Ш . стр* 5о8 й 
Зод . Указгі ібіб. Декаб « g» Чеійввр « 
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He легко было н а й т и средсгаво, к о т о -
рое было бы д йсгавіемъ и снисходи-
піельноспіи и прозорливосши •, копіорое 
Вело бы къ предположенйымъ ц лямъ 
и у т е і а ъ прямымъ и надежкымъі однако 
же вскор йредсшавилось Ьшо с р е д с т в о , 
самое й рное й мудрое і Бъ І8ОІ г * 
С е н а т о р а м ъ Лопухйну й НёлёДйнско-
Му—-̂  Мелецкому поручёно было обозр -
ніе Слободо—УкраЙнскОЙ губерніи. ГГо 
іпочномъ изсл дованій сёкгпьі Духобор^е-
ской, преимуіцествекно іііамъ раСпро-
сшранившейся, йо й рном наблідденіис 
йадъ ёя духом и образомъ д йсгаво-
Ванія j онй немедлённо і іредстабйлй 
ГосуДарю своё мн ніе о нёобходймосШй 
йерем с п і и т ь ёя йосл довашелей въ 
«эсобеййое, опгд ленное оіпъ про ихъ по-
Селеніе і мысль , совершенно сооііів ш-
сзтгвовавшая высокимъ нам реніямъ Ав-
гуспт йша^о Монарха,—^ й іто сему Она 
благосклонйо была ймъ йриняпта и 
Ьхогпно ушверЖдена . Самое удобное 
м с т о дЛЯ сего HOBafo йоСелёйііі ирёд-
Спіавлялосв шогда въ Таврической гу-
берніи . Въ Мелйіпопольскомъ У Зд j 
й р и сліяніи р *»ки МоЛо^ной сь Лйма-
йомъ, вііадающймъ въ Азовское море, 
йсіііавалмсь обшйрныя , не населенныя 
м спта, поЛуЧивОіія найменованіе Мо* 
лоіныхд вод5 ошъ ір чкй, ихъ орошаю-
2і|ей j и посему т а м ъ поселены быліі 



первоначально Зо с е м е й с т в ъ Духобор» 
•ческои с е к т ы (въ І 8 О І году) ; он 
вскор у с т р о к л и зд сь новыя жидища, 
обрашились къ землед лію > и съ радо-6 

сшію увмд ли, ч т о и х ъ т р у д ы в н-
•чаюшся усп хомъ , Когда слухъ о 
іцасшливой и х ъ судьб д о с т и г ъ до 
я р о ч и х ъ единомышленниковъ^ жившмхъ 
въ разс яніи; т о г д а во многихъ роди-
лось желаніе п е р е й т и къ своимъ едино-
в рцамъ на новое ихъ поселеніе. Т а к ъ 
въ і8о5, Духоборцы Тамбовскіе и Воро-
нежскіе сами относилйсь съ пропге-
ніемъ къ Государю ,о позволекіи пере-
селмпіься имъ на Молочныя водш < и 
легко получили на піо Высочайшее из-
воленіе. Съ іпого времейИ) изъ различ-
ныхъ м сшъ, даже самыхъ оіпдалениыхть^ 
куда прежде укрывались огаъ пресл -
довавшаго и х ъ закона, или были ссылае-
ЗУІЫ въ наказаніе почіпи ежегодно л р и -
бывал г > съ дозволеніа м подъ яадзо-
ромъ Правительсптва, новьтя с е м е й с т и а 
Духоборцевъ; переселядись изъ Кавказа^ 
Сибири, Архангельска, Онеги, оспірова 
Э^еля и изъ Финллндіи (*") , и зна-чи-
игельно умножили нисло поселенцовъ 4 

Вънасшоящее время щ и т а е ш с я уже. 8оо 
с^мейсшвъ, въ коихъ 3,985 душъ обоего 

С*) Сисш . СБОД'. томть Щ іоі8. прйв. 
гражд, с т р . Зэд указъ і8«С, Деі;аб. д. 



ітола 0 ,оо5 мужес. и 1,980 женс .) ; 
Мми заселены, по правомъ берегу р чки 
Молочной, девншь большихъ , мзрядно 
высптроенныхъ деревень , именно : і.) 
Терп ніе , гд находишся волостное 
ихъ управленіе и общесшвенньш домъ; 
й.) Богдановка; 5.") Троицкал', к.') Ново-
спаскалі 5.) Тамбовка; б.) Гадивонов* 
ка; 7') Якимовка ; 8.) Гаериловпа ; 9 0 
ГорЬлая («). Такимъ образомъ Мелито^ 
польское поселеніе с о с т а в л я е ш ъ нын 
главн йшее пребываніе свкшы Духо>-
борцевъ5 шамъ , удаленные о т ъ нена-
в и с т и другихъ и охраняемые покро-
в и ш е л ь с т в о м ъ закона, они угавердили 
вн шнее свое спокойсгавіе и получили 
полную св боду своему в рованію . 

Надлежало ожидашь, нтпо сіе особен-
ное снисхожденів къ и х ъ упорному 
заблужд«нію гаогда, какъ они возсгаа-
вали п р о т и в ъ власши , имъ благод -
ющей ,-^- немедленно в р а з у м и т ъ мхъ 
и укротиптъ гаошъ духъ ггрошивленія, 
когаорый ч а с т і ю образовался подъ 
вліяніемъ и х ъ ученія, а еще бол е 
угавердился о т ъ п р О т и в о б о р с т в а вн ш-
кимъ упі сненіямъ и пресл дованіямъг 
м е ж д у пт мъ » они вскор доказали , 

(») Отечесга . записк . въ означ. м сгаЬ 
сгар. 4/» < 
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чпіо еще не вс между ими способйы 
были достойно ц нишь шакой неза-
служенный ими даръ п р а в и т е л ь с т в а ' 
они хвалились своиыъ сшраданіемъ з а 
и с т и н у , когда были у т сняемы; нын і 
при разигаельной и нечаянной пербм н 
и х ъ б дсгавенной судьбы на мирную 
и спокойную, лівердиЛи между собою, 
ч т о сія перем на была д йсілвіем-ь 
уб жденія ПравительсгаВй въ исіпин 
и х ъ у ч е н і я ; если одни о с т а в а л и с ь 
п р и семъ въ спокойиомі» самодоволь-
сгавіи , гао другле становилйсь ещ 
м я т е ж н е й дерзосігін еі нежели были 
прежде; возбуждаёмыё Фанашизмомъ и 
не чувсшвуя с т снёнія > они, Въ сл -
пой ревносгаи, ПйСп шйглй гласно про-
пов д ы в а т ь свой іполки й ітрЬспіерлй 
свою н а г л о с т ь помггги: дб й р а й н о с т и « 
Т а к ъ въ Асгараханской губерйій^ въ 
1802 нъ году, многіе изъ Духоборцевъ, 
цЪлыми гаолпамй, съ шумьмъ выспіу-
пили на пторжище и яВно начали раз-
с я в а т ь свой р а з в р а ш ъ : прйзванныё 
къ суду м с т н а г о Пра&ипіельства, не 
піолько He отсптуііились ошъ своихъ 
заблужденій, но и оптложились огпъ вся-
каго гговиновенія и прйзнанія надъ со-
бою высшей власши * Главные -в тов^ 
ники сего возмущенія» по совершеніи 

<інадъ:ними суда, сосланы были въ Колу 
йа поселеніе, а прочіе пощажены CHM* 
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сходигаельносшію Монарха (•). Въ гаомъ 
діе году, вг. Сараптовской губерніи, воз-
спталъ и з ъ с р е д ы Духоборцевъ у н и т е л ь — 
Ф а н а т и к ъ , к о т о р ы й уб дилъ значц-
іпельную "часть болыиаго се-ленія., 
съ женами и малол шными д гаьми за-
перегаьсд въ одной пещер и умер-
і п в и т ь себя гладомъ, или задушигаься 
дымоадъ, Уже собраны были обольщен-
рыя жерпгвы, и пещера обложена была 
ргцемъ: но при самомъ сов^ршеніи сего 
безумнаго д ла умьіселъ былъ ога-
жрыщъ и в е щ а с т н ы е , ггрощивъ воли 
мхъ , спасены лолуі»іертвые . Познав-. 
іціе свое заблужденіе и раскаявшіеся въ 
немъ, прощены; р а з в р а т и щ ^ л ь сосла^іъ, 
на Осціровъ Эзель, въ pa6omyj а одинъ 
обсмыценный имъ до іпоуо, MIHO въ 
и о т у п л е н і и суев р і^ убиліі своего мла-. 
денца , за^люченъ въ Монасціырь н^ 
покаяніе (**). 

Вскор начали ощкрьіщагаьс^ новыя 
с е к т ы Духрборц^въ , кои досел изъ. 
сщраха наказаній шаились, во мрак 
неизв с щ н о с т и : но он открывались. 
какъ будгао для іпого, , •чгарбьі т мъ 
бол е я в и т ь мудросіпь. и благоспіь, 

'Я"1.1.. I.. . .1.. ! і .т. і І.ІИІ шшшяяшшшт, 

(») Смош. журналъ миіщстерствз внугар. 
д лъ. iSoa года' стаат, II по поликіи, 
сщр. іэ. такг^е сводт* за і82і». сщр. 88,і-̂ « 

(#«) пталъ же , 
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Авгусш йшаго Монарха. Такъ въ ібо^ 
г о д у , когда ошкрылись новые Духо-
борцы въ Тамбовской Г у б е р н і и , гао 
вм сшо сгарогихъ изсл доітній, пред-
писаны были самимъ Государемъ, для 
обращенія съ ними , самыя кропткія 
м ры, к а к і я шолько м о г у т ъ быіпь на-
•чершаны оіпеческою попечигаельностію 
и мудрою прозорливостію . В о т ъ по-
длинныя слова сего д о с т о п р и м я а т е л ь -
наго указа (*), даннаго на и к я Там-
бовскаго Гражданскаго Губернагаора 
Палицына . „Минисгаръ внушреннихъ 
д лъ донесъ мн , по представленіга 
вашему, объ о т к р ы в ш и х с я во вв ренной 
вамъ Губерніи Духоборцахъ . Обіцее 
правило, принягаое на заблужденія сего 
рода , с о с т о и ш ъ въ т о м ъ , ч т о б ъ не-
д лая насилія сов сгаи, и не входя въ 
разысканіе в н у т р е н н а г о испов данія 
в ры , недопускапгь однакоже ни ка-
к и х ъ вн шнихъ оказапіельсгавъ огасгауп-
ленія о т ъ Церкви и с ш р о г о воспрещапіь 
всякіе въ семъ соблазны , не въ вид 
ересей, н о к а к ъ нарушеніе общаго благо-
чинія и порядка . На семъ основаніи 
вы должны распоряжагаься во всемъ , 
чгао к а с а е т с я до д лъ раскольничьихъ: 
въ н а с т о я щ е м ъ же слу^а примигае 

(*) С п с т . сводъ зак. І 8 З І . сшр, 87. указ^ 
J8O4 . 
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къ наблтод нію вашему сл д у ю щ е е : " 
,,і-е. Снесшись съ Епархіальнымъ Архі« 

ереемъ, чшобъ въселенія, гд е с т ь Духо-
борцы, предгіочтигпельно опред лля Свя-
щенниковъ к р о т к и х ъ и благонравныхъ, 
п о д т в е р ж д а е м о иыъ было , дабы не 
входя съ сими лгодьми ни въ какіе споры 
и распри, сшарались о б р а т и т ь и х ъ на 
пупіь и с т и н ы не с о с т я з а н і я м и и при-
нужденіемъ, но единсгавенно кроіпостіго 
прим ра и свяшосгаію жизни ." 

, ,2е . Съ другой сшороны Грау-кданское 
началъство долженсіпвуеіпъ н а б л ю д а т ь , 
мгаобъ раскольники недозволяли сеО 
о к а з ы в а т ь къ Священникамг. презр нія 
или грубосгаей , а паче не допускашь, 
ч т о б ъ явнымъ разглашеніемъ сво^й: 
ереси причиняли они собланъ лраво-
в рнымъ , за что и п р е д а в а т ь ихъ , 
какъ нарушишелей общаго порядка , 
СУАУ п 0 законамъ . 

,,3-е. Поручая т о м н о е исполненіе сихъ 
правилъ особенному вашему наблюденію 
Я счипгаю нужнымъ впрочемъ вамъ прй-
м шишь , что докол не обнарз'жено 
будептъ въ Духоборцахъ явнаго непови-
новенія усгаановленной власши, дотпол не 
мсжно по единому смыслу ихъ ерегя 
судяшь и обвиняшь и х ъ въ семъ ире-
с т у п л е н і и , но должно , осшавляя ихъ 
спокойпыми во внуптреннемъ ихъ испо-
в да-нш , воспрвщашь шолько явные 
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соблазны, подвергая и х ъ за mo еужде-
нію по законамъ, на нарушишелеи об-
щаго благочинія посіпавленныйіъ . " 

,,4-е« Чтобі» м р ы сіи могли им піь 
бол е д йсгавія, вы неосшавьше, снесясь 
съ Духовньщт, на^ал^сшвомъ , цодшвер-
дицгь, чгаобъ взаимно избЬгаемы были, 
сколько MOJKHO, в с щ р і ч и сг» гааковьпии 
раскольниками,-—г ка^ъ-шо, рос гценія въ 
ихъ домахъ и т о м у подобные случаи, 
к ъ спорамъ и раздору новодъ подаш^ 
могущіе . " 

Такимъ образомъ сосшороры Берхов-! 
ной в л а с т и усщроено былр все, ^гао 
неабходимо для сдокойсгавіч Духобор-. 
цеъъ и с а м а г р Оше^есшва: ноДухоборцы, 
съ своей стороньі ц посд сего еще 
не соверщенца ошказалисв qim» нера-
зумной ревносши—г-гіовсюду разс явагпБ, 
свое ученіе; а сія ревносіпь ихъ, какі» 
гглодъ Фанашизма , брльшеіо -«acniiiQ 
сопроводадалась рарушеніемъ общесгавен-
наго порядка и спокойсщвія. Т а к ъ въ. 
J807 году, въ Сибири многіе изъ нихъ 
произвели возмущигаельньія д рсіпвід 
явдымъ разглащеніемъ своих^ щол--
ковъ ( О ; SQ сіи ыягаежныя д й с т в і я 
не поколебалц мудраго правила, копіо. 
рое разъ на всегда бьіло принящо Ав_ 

(«) Свгога. Минпспь вцугар. д лъ ікурналі^ 
іЗоу. Мч Сецщ. сщр» 3̂ «, 
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гусш йшимъ Монархомъ на заблцжденік 
сеео рода : опяшь не касались образа 
ихъ мыслем о В р ., не сга сняли ихъ 
сов сгаи , а подвергали га хъ т о л ь к о 
законному суду , кои сд лались пре-
сгаупниками закона; именно, Еысочай-
іиимъ Указомъ предписано было Сибир-
скому Генералъ-Губернашору: і ) ,,Духо. 
борцевъ, приличившихся въ явномъ соб-
лазн , нарушающемъ общій порядокъ 
м спокойсшвіе , годныхъ огадагаь въ 
военную службу , причисля ихъ въ 
Гарнизонные полки, въ Сибирскихъ Гу-
берніяхъ расположенные; а не годныхъ 
разослагаь въ р а б о ш у , — т хъ, кои не 
свыіяе сорока л т ъ , въ Нерчинскіе за-
воды, а кошорые с т а р Ь е — въ казенныи; 
Семиганскій соляный заводъ . s) Ha 
будущее время, при подобныхъ разгла-
шеніяхъ и соблазнахъ, съ пі ми Духо-
борцами, кои въ т о м ъ явно п р и л ы ч а т с я , 
п о с ш у п а т ь на семъ же основаніи' (»). 
Но и шогда, какъ надлежало виновнымъ 
лонесгпи заслуженное ими наказаніе , 
н коіпорые изъ нихъ, по Духобор^еской 
своей ереси, ошложились опіъ всякаго 
ловияовенія; разосланные въ полки, не 
х о т ли всптупагаь въ военную службу, 
не хош ли принимапіь ни аммуничіи , 

(*) Смсш. сводъ эак. іВаі. сшр. 89. Рес-
крипшъ, iBoj* Іголя аб . 

В « 



^ и провіанпта. Безъ сомн шя, cie упор-
с т в о было прим ромъ 'часшнымъ ; но 
вина сего пресшупленія не уйадаегггъ 
ди, н когаорымъ образомъ, и на ц лую 
секшу Духобррцевъ п о т о м у уже само-
му., чіпо была не сл дсгавіемъ к а к и х а 
либо часшныхъ слумайныхъ обетоя-
іпельсшБЪ, а собсіивенно плодомъ вну-
шеніи общеприняшаго у нихъ ученія?—^ 
Между ш мъ , и иіеперь ио единому 
.смыслу ихъ ереси еудитпь и обвиняіш.: 
ц х ъ въ семъ пресіпупленіиі не хош л и | 
^олжному наказанію уличенныхъ п р е -
« т у п н и к о в ъ предшесіхгвовало к р о т к о е 
вразумленіе: ибо предписано было ,,чшоі-
э,бы прежде всего внушена имъ была 
^,важносгаь д лаемаго ослушанія , за 
„ к о ш ров подвергаюпгся, наказанію; и 
,,піогда уже, если они еще у п о р с ш в о 
, , в а т ь будушъ въ своемъ мн н і и , пі© 
з,огаослапіь ихъ на Нерчимскіе заводы 
„въ рабоіпу" (#) . 

І огда въ сл д с т в і е ысочайтато 
ловел нія,- изб гаемы были, СКОЛБКО МОЖ-

зно, в с т р чи съ ДухоСорцами, и другіе 
ііодобные слу аи, к ъ сиорамъ и раздо-
р а м ъ поврдъ иодагаь могуіціе, и когда 
жсякое возмуіпигпельное д йсіпвіе ихі» 
в ъ общесіпБ не оспіавалоеь безъ справед-

(*) Сисш. Св^ ібаі. crap. QO. УК, JSOQ» 

Сеига . аЗ .- • 
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ifttfaafo «аконнаго наказанія; т о г д а мя-
птеж.ный духъ, не находя для себя пищи 
вн своихъ посл довагаелей, а еще всіпр -
мая гаамъ мудрыя укрошигаельныя д й-
сшвія, долженсшвовалъ о б р а т и ш ь с я и 
обрагаился на самихъ Духоборцевъ : 

' хірекрашились раздорьі и возмущенія, ко-
ими они прежде т а к ъ часшо нарушали 
общесгавенный ігорядокъ, но самая секпта 
и х ъ кип ла и волновалась различньши 
с т р а с ш я м и , и гп мъ самымъ угрожала 
общесшву опасносгаію новаго рода . 
ІТочему Херсонскій Военный Губерна-
шоръ, надзиравіпій за поселеніемъ Мели-
іпопольскимъ , получая в рные слухи 
о ихъ развраганой жизни и зловредных* 
лравилажъ , два раза всшупалъ съ 
предсгаавленіями о Духоборцахъ к ъ 
управляющему Минисшерсгавомъ Поли-
ціи» испрашивая переселенія и х ъ изъ 
Молонныхъ водъ на какое либо другое, 
бол е огпдаленно м сшо. Но А в г у с т й-
т і й Монархъ j кротосгпію восгаорже-
сгавовавшій надъихъупорсіпвомъ, и свои-
*іи благод яніями положившій т в е р д у ю 
знреграду ихъ возмущеніямъ вн шнимъ , 
р шился уіпишигаь и внуіпреннее ихъ 
смяшеніе и безпокойспіво хпоюже кро-
гпосгаію , пт ми ліе благод яніями. Съ 
симъ нам реніемъ Государь снова ука-
залъ на самыя крогакія м ры д л я у п р а в -
леиія Духоборцами: духъ шерпимосгачі 

• 
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м Хрисшіанской любви , во всей пол^ 
н о т и сил выразился въ Его д о с т о -
з і а м я т н ы х ъ словахъ , по сему случаю 
йачершанныхъ «ъ Херсонскому Бо нному 
Губернашору; приведемъ изъ нихь хогад 
главн йшее (#) , 

—„Огад леніе Духоборцевъ ошъ Правоч 
славной Греческо - Рассійской Церквяг 
«сгаь конечно съ и х ъ сщороны заблу-» 
^іденіе, основанное на в коліорыхъ по-
г р шныхъ заключеніяхъ объ истинномі» 
Богослуженіи и духі Х р и с т і а н с т в а , Сіе. 
згроисходигаъ въ ц и х ъ отч> недосшащкаі 
в ъ просв щ е ш и : иба ревносіпь Божію 
мм ющъ, но не no pasywy. Ho просв щен-
зному ли Правшпельспіву Х р и с т і а н с к о м у 
л р и л и н е с ш в у е щ ъ заблудшихъ возвра-' 
щ а ш ь віч н дра Церквц ^есшокитуіи и 
еуровыми средсщвами , и с т я з а н і я м и , 
ссылками и іпому подобнымъ?— И Цер-
жовь Православная, сколь ни желалабьі 
о б р а і п и т ь сихъ опгаадающихъ! оіпъ нея 
^іадъ къ себ , , можещъ ли о д о б р и т ь 

_ зи ры гоненія, шолико прошивныя духу 
Главы ея, Хрисіпа Сдасииіеля, осшавивч 
.шаго посл довашелямъ своимъ. сіе доспіо-
зпамяшнов изреченіе : ,,Ащв ди бысгае. 

(») Заим. изъ нов. ІІамя]п, аакбновів Импер. 
Рос. часш. Ill, сгар. Зо8 и дал е. Указъ 
i8iG Декаб. д. Этогаъ же Указъ изложенъ 
Щ)аіпко въ Сисш. СЕОД. І8ЯІ, сгар. ді* 
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в дали , "чшо е с т ь , милосгаи хоіцу д 
ме жерпівы, ни колиже убо б ы с т е осу-
ждали HenoBMHUbixbj,.— „Руководясь ду-
Хомъ симъ , духомъ исшиннаго Хриг 
сшіансшва, можно всего лучше усп т ь 
въ досшиженіи желаемой ц ли по сему, 
дредмегау. Колонію посвленцевъ сихч> 
Я поручаю особенному и ближайшему 
Вашему надзору и попеченію . He n o -
лагаясь ни на чни донесенія, вьх не осгаа-
вигае сами вникнушь безъ предуб -
ждейія во вс м с т н ь ш обсптояіпельсшва 
ихъ, узнагаь -въ т о ч н о с т и ихъ образ"?» 
жизни иповеденіё, взирая н а й и х ъ окомъ 
безпристрасшнымъ поггечиіпельнаго на-
чальника} ищущаго пользъ Правигаель-
с т в а во благ насшномъ вв ренныхъ 
ему людей. Учасшь сихъ поселенцевъ 
должна бышь у с т р о е н а безопасно. На« 
добно, чгаобъ они могли почувсшвовать, 
Что они сосшояшъ подъ сохраненіемъ 
и покровигаельсшвомъ законовъ: и ш о г д а 
птолько надежн е можно ожидашь огаъ 
нихъ любви и п р и в я з а н н о с т и къ П р а -
вительсіпву и взыскивашь исполненія 

,ло законамъ его, кои сгполь для д и х ъ 
благошворны . Если бы огакрыгао было 
вами не по одному изв гау чьему-либо, 
но д йсшвищельно на самомъ д л ,, чшо 
у поселенцевъ сихъ скрываюгася дезер-
цгиры, б глые люди; если бы нашлось 
це соміі нно , что они иокушаюга(;я 
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о т в л е к а ю ь д р у г и х ъ о т ъ общей Цер-
к в и к-ь своему образу мыслей о Рели-
г і и : гаогда обращая силу закона на 
піаковые прошивозаконные л о с т у п к я , 
надлежишъ положигаь имъ преграду . 
Но и т о г д а нельзя допуспшгаь, чшобы 
за одного, или н сксмькихъ виновныхъ> 
обличенныхъ въ пресшупленіи, о т в чадо 
ибыло испгязуемо ц лое общесшво сихъ 
иоселенцевъ, не учавствовавшее въ онбмъ. 
И р и доносахъ иобвиненіи въ подобныхъ 
«ілучаяхъ іпребуепіся внимательнаго 
•разбора, ошъ кого сіи доносы проис-
ходягііъ, и к а к і я могли быгаь побуди-
зтельныя п р и ч и н ы къ онымъ. Такъ и 
упоминаемые въ предегпавлёніи ваіиемі? 
двое изъ Духоборцевъ, кои по обраще-
иіи къ Православной Церкви, показали на 
сіе общесптво разныя преспіуплейія, м 
свид шельсілБовали о разврашной ЯІИЗНИ 

въ опомъ, могли учинишь сіе по злоб 
или мщенію: ибо легко м о ж е т ъ быпіь, 
"чпіо они огпвергнуты были сами о т ъ 
о б щ е с т в а за дурные посшупки , йли 
осіпавили оное изъ ссоры, или вражды. 
Одн показанія т а к о в ы х ъ , едва и вни-
к а и і я заслуживающія, не должны слу-
жигаь основаніемъ къ наряженію гпотъ 
•часъ сшрогихъ сл дсптвім, къ забира-
мію подъсгаражу, заключенію въ т ю р м у , 
и с т я з а н і ю людей, не изобличенныхъеще 
н и ъъ лакомъ гсудомъ умысл , идд про^ 
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сшупк . Самое изсл довані подозр -
Еаемаго престз^пленія долженствуешъ 
щюисходищь т а к и м ъ образомъ, чпгобы 
ни въ какомъ случа невинньщ не по-
сшрадалъ о т ъ онаго ." 

Духъ с н и с х о д м т е л Б и а с т и и к р о т о -
•сіпи3 коимъ А в г у с т йшій Монархъ руко-
в дился въ отношеніи Духобориіевъ, ога-
крылся въ д йсгавіяхъ І Т р а в и т е л ь с т в а . 
ІВскор о с т а в и л и йзысканія о и х ъ в ро-
ваніи мначали с м о т р шь на нихъ т а к ъ 
ж«, какъ и на вс хъ другихъ -члековъ 
общества,, іпребовать повиновенія Госу-
д а р с т в е н н о м у закону^ не входя въ по-
дробносши жизни домашней ; сшали: 
с н и с х о д и т ь .даліе къ ихъ религіознымъ 
з ш кіямъ , сколько эшо можнб. было 
сд лапіь безъ нарупіенія о б щ е с т в е н н а г о 
иорядка .' Такъ напр . въ 1820 , когда 
Духоборчы , при ошдач въ рекругаы , 
оіпказывались о т ъ гір.исяги и военной 
•слул бы потпсму , ч т о • эшо прошивно 
злх^ ученію;—Государсговенньш Сов шъ,' 
слисходя къ ихъ образу мыслей , п о -
ложилъ :—.лзе освобождая ихъ ни о т ъ 
жакихъ Г о с у д а р с т в е н к ы х ъ обязанно-
сгаей, не нрмнуждагаь однакоже къ со-
вершенію присяги, по какоіі бы гао форм 
"или обряду ни был.о" (*) } и сіе по-

.(*) Свод • З ік . іВаі. сшран . 92, Уііаз.' 
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ложеніе Высонайше упіверждено иа 
всегда . 

Еще спокойн е были Духоборцы со 
с т о р о н ы лицъ Духовныхъ . К р о т о с т ь 
и миролюбіе т мъ легче переходили 
къ нимъ о т ъ Царскаго пресгаола^ -чіпо 
он совершенно согласны съ духомъ 
уненіл нашего С п а с и т е л я , коего они 
служишели, и чіпо ужасы Мнквизиціи 
никогда не были въ обыча въ нашёй 
Церкви; а сгарогія м ры, иногда у п о -
треблялись въ ней п р о т и в ъ соблазни-
іпелей—ерегаиковъ, по іпребованію об-
спіоятельсіпвъ поспіороннихъ. Высиіая 
І е р а р х і я , въ самомъ начал насгаоящаго 
в ка^ (*) являла въ своемъ обхожденіи 
съ Духоборцами духъ особенной кро-
гаоспги и любви Хрисшіанской: препо-
б ждала упорсгпво ихъ снисходипіель-
носпіію; прогпивусгпавила заблужденію 
и х ъ одну и с т и н у , и самое ув щаніе 
и вразумленіе предлагала въ вид бе-
с ды , шихой и спокойной . Прим ры 
высшихъ сшановились закономъ д й-
сшвованія для низшихъ . Вскор , дажё 
лі изъ клмра , кои по м сгау своего 

(*) Доказагаельсгавомъ сего служитъ (суще-; 

ствующій въ рукописи^ допросъ Талс-
бовскихъ Духоборцевъ в-ь 1802 Преосвяіц. 
нынЬш. Мишроп, Кіев. Евгеніемъ . 
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иребыванія , непрестанно обращались 
съ Духоборцами и всегда могли им шь 
случай къ спорамъ, и с т я з а н і я м ъ , вза-
имнымъ неудовольсгпвіямъ , ум ли со-
х р а н и т ь дузсъ птерпимости и Миро-
любія . В о т ъ какъ говоришъ о семъ 
одинъ инов рный писагаель при обо-
зр ніи имъ Сарагаовской Губерніи, гд 
всшр чалъ онъ между прочими секіпа-
ми и секгау Духоборцевъ, называюіцихся 
гпамъ особенно Молоканами:-—,,поведе-
ніе Д у х о в е н с т в а господспівующей Цер-
кви прогггивъ с у щ е с т в у ю щ и х ъ сектпъ, 
показываешъ с т е п е н ь духовнаго про-
св щенія . Въ Саратовскои Губерніи 
« с т ь ц лыя д е р е в н и , коихъ жипіели 
сл д у ю т ъ ученію Молокановъ. Должно 
удивляться терпимостпи Духовныхъ j 
живущихъ въ сихъ деревняхъ, гд есгпь 
м Россійскія Церкви ; ни гд н т ъ 
прим ра излишней ревносши Духовныхъ 
•въ обращеніи, н и н е н а в й с т и за Религію 
между кресшьянами: щасгалива с т р а н а , 
^д царсшвуегаъ шакой духъ т е р п и м о -
с г а и " (•) . • 

Спасигаельныя м ры , упогаребляе-
мыя Правигаельсптвомъ и Духовенсшвомъ^ 

" I !• ( if ,,„тш ш 

0 0 Karl Hermann, statistische» sournal, ge-
rausgeg. von der Acadenue der Wissen-
schaften j 1806- часшь I. cmam , 3 . o 
иросв щеніи. § a;. crop « i47 «:..- ' ;. 

ьрщ/пп Лгниня t 

mmim css-M 
им. В.И.ЯЕНИНЛ| 
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не всегда осгаавались безполеаньгми: ж г; 
к о т о р ы е изъ Духоборцевъ, (какъ напрі-
въ Харьковской Губерніи) возвращеньі 
были Церкви д йсгавіемъ П а е т ы р с к и х ъ 
насгаавленій ; другіе самою шерпимо-
сшію православныхь вразумлялись въ 
своемъ заблужденіи и возвраіцались къ 
нимъ съ искреннймъ раскалніемъ: т а к ъ 
изъ Молочныхъ водъ , въ продолжеыіе 
лтрехъ л гаъ, около сорока семейсшвъ 
Духоборцевъ обрапіились къ Православ-
ной Церкви и переселились огашуда 
на другое м спіо (*). Зам чаюгпъ, м т о 
и многіе изъ нихъ желали бы осіпавиіпь 
свое заблужденіе; но, не р шаюшсл на 
перем щеніе по причин хозяйспівен-г 
ныхъ зйведеній^ а на П7еперешнемъ й -
Ст о п а с а ю т с я . вражды и мщенія ощіь 
своихъ собрагаій. К а к ъ бы тпо ки было» 
но секпга Духоборцевъ , въ насгаоащее 
время, покрайней м р не умножаешся, 
к а к ъ прежде,) ц льіми. сеіиейсгавамИ: и о 
в ы х ъ иосл доваіпелей; видищъ прира-
щеніе свое ,— разв .Bb, присоединеиіи 
къ себ н сколькихъ лицъ . я а с ш н ы х ъ 
и размноженіи сем&йствъ тір.ежыих*.; a 
Лравительсшво , съ своей с т о р о н ы , 
предприняло надлежащія м ры къ уда-
леа\ю, сколько возможно, п.релягосшоій 

(У) Огаечссш. заггисЕ: і-Свиньина • вгі означ» 
мЬсщЬ;. ещр . 54ц 55 . 

Ntsa Айзявмя 
•1*. .N Л дги 

L. 
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для желающихэь обратигаься огаъ своего 
заблужденія къ Церкви ГГравославной : 
шакъ въ ібоб, Правишельсгавуюіцш Се-
нашъ предписалъ доводишь о шаковыхъ 
до св д нія его (*), дабы или облег-
чишь для нихъ с р е д с т в а перем щенія, 
если э т о нужно, или о х р а н и т ь и х ъ 
силою закона по шой м р , какъ они 
м о г у т ъ п о д в е р г а т ь с я вражд и мщенію 
д р у г и х ъ , еще косн ющихъ въ своемъ 
упорсшв . — Каково же т о ученіе, за 
жоторое ыногіе Духоборцы сшояшъ т а к ъ 
іпвердо, и м о ж е т ъ быгпь будуіпъ стоягпь 
еще долго? Э т о внугпренняя сшорона сек-
гаы ихъ, составляющая въ ней главное, 
кошораЯ, ііо сему, должна о б р а щ а т ь на 
себя особенно внйманіе наблюдашеля. 

Угеніе Духоворцевъ бъего направ-
лент умствеинолъ иЪтьліпелъномъ, 
еъ приложеніи шбЦеркви и нравствен-
носши людей, исгіоб дующихъ оное — 

^ ч е н і е Духоборческой с е к т ы т мъ 
полн ё можешъ б ы т ь осмопгріЬно, нгао 

(•) Смсш. свод. ібаі.—З^каз. ібоб. Мар^ 
• 

3 0 . СЩр . ф s. 
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no шребованію обсгаояшелвствъ, доволь» 
но п р о с т р а н н о было излагаемо н ко-
іпорыми и з * Духоборцевъ , а иногда 
наблюдаемо было и другими лицамй 
посшоронними. Переъш и самый глав-
ный исгаочникъ, изъ коего можемъ по-
мерпашь сіе ученів) есть ИеповЬданіе 
ціеніл Дцхоборцовб ЕкатеринослаеСкихб 
(въ і/О 1 ГОДУО Б 0 ьремена ііресл дова-
нія ихъ, желал о?гравдать себл предб 
Нагальствомб; они с о с т а в и л и сіе испо-
в даніе, для подачи его бывшему шогда 
Екатеринославскому Губернашору К а -
ховскому»—Кпіо былъ п и с а т е л е м ъ сего 
испов данія? Они ііовсюду г о в о р я т ъ въ 
немъ опхъ лица обіцесгава Своего,— въ 
заключеніи даже пищушъ, чшо йзлагалм: 
все ученіе сами, и Извиняюшся въмало-
и с к у с т в изложенія: „Въ язык предъ 
,,всякимъ сильно мы косвенны. Писцы 
,,дороги, а въ іпемниц иамъ сидящимъ 
,,и искагаь .ихъ неудобно ; чего для 
,,мало с т р о и н о сіе показаніе наше. Видя 
, , т о , всепокорн йше п р о с и м ъ ; — за не-
^ііюрядокъ мыслей, за неясность, за не-
,,полногау выраженім , за нескладъ въ 
^р чахъ, за нечисіпоіпу словъ—^ не взы« 
,,скивагаь сшрого съ малограмотныхъ 
,,насъ; грубо ль гд од ли въ семъ в ч-
^ную и с т и н у , и тп мъ опятнмли лице 
„ея, просиімъ, не возгнушагаьсягзадао ея, 
„по себ БО в ки красныд.' ' ; Нр.само 
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srno извмненіе въ неискусгав писатпь 
обличаешъ въ писавшемъ искусшво, прі-
обр птаемое наукою, и з а с т а в л я е т ъ по-
дозр вашь , чшо не сами Духоборцы 
были излагагаелями означеннаго ис-
Тіов данія. Все изьясненное зд сь ученіе 
предсщавлено въ хорошемъ сисшема-
т и ч е с к о м ъ порядк — нешолько въ об-
щносгои, но и въ самыхъ настносптяхъ; 
въ немъ ітовсюду всшр чаюгася ученыя 
разд л е н і я , и гаермины, у просгпаго 
варода неупошребиіпельные и едва ли 
Ионяганы Для него, напр, фурія, мо-
ральнол субликсировашь и, ГО. п. ; на-
ходимъ исгаолкованіе радужньіхъ цв -
дтовгі : цногда вводягася Лашинскія 
вословицы и Рускіе cmnxj/tj составлен-
цые па п р а в и л а т » школьной прозодіи» 
пг ксгаы Св. Писанія приводяітіся ино-
гда не иаъ Славянскаго, а изъ иносптран-
н ы х ъ переводовъ»—^^иные медеду сіпро-ч-
цо и изьясняюгася по буквальному смы-
слу; наконецъ, нер дка в с т р ч а і о т с я 
^здьіслд и сужденія, самыя ш о н к і я — 
илод-ь ума образованнаго , '—хогая н 
•чистыя и не свободныя ошъ заблуж-
денія, Все а т о необходимо з а с т а в -
дяегаъ д у м а т ь , что с о ч и н и т е л ь ис-
цов данія былъ н кшо изъ учившихся 
въ мегаодическихъ ш к о л а х ъ , и можно 
Зіодозр вашь, чгао онъ или самъ былъ 
«аредв-учишель всей секгаы, или, -чгао 
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no прозьб и показаыію Духоборцевъ 
с о с т а в л я я сіе испов д а н і е , далъ ему 
лновь системагпическій видъ и едва 
ли не о т ъ себя придумалъ многое , 
•чего у Духоборцевъ—проспюлгодимовъ 
и бьіть прежде не могло . К а к ъ бы 
то ни было, а ученіе, изложенное Духо-
борцами Екатеринославскими, не можегаъ 
не бышь признано основаніемъ вс хъ 
Духоборческихъ мн ній: оно принягао 
м усвоено вс ми Духоборцами, покраи-
ней м р , к а к ъ развишіе и восполне-
ніе шого , чгао было у нихъ прежде ; 
ибо и въ д р у г и х ъ писаніяхъ и свид -
гаельсгавахъ о Духоборческомъ ученіи 
встпр чаемъ гіі же самыя мысли, гао-
же самое в рованіе , х о т я к р а т ч е и 
въ меньшемъ обьем » Т а к о в ы писанія 
сушь : 

2. Разговорб въ і8о» году ,. ныи 
ТТреосвященнаго Мигарополипга Кіев-
скаго Евгенія^ с5 двцмл Дцхоборцами 
Тамбовскилси, присланными шогда ві» 
Александро-Невскую Лавру для ув -
щанія . — 

3. Глаеныл ?граеила цг,еніл Мелито-. 
7іольских5 Дцособорцов5л въ іпомъ вид , 
и а к ь они испов дуюшъ его всенародно, 
написанныя ими самыми но шребова-
нію Екагперинославскаго Губернатора 
ръ ійіб году . Ічром сихъ указаній 
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на іхъ ученіе, досел о с т а ю щ и х с я въ 
рукописи (*), есгаь еще 

4. Краткое изложвніе ціеніл Мелито. 
польскихО Дцхоборцевд в5 наспгомщее 
времл; наблюденіе надъ симъ ученіемъ 
было зд лано на м сш пребыванія 
еамыхъ Духоборцевъ, и, ш а к ъ сказашь, 
взягао изъ собственныхъ усіпъ и х ъ : 

шо крагпкая с т а т ь я ^ поліЪщеннал «5 
отеіественныхб записках5 Свиньина въ 
XXXIII •часши за 1828 годъ о т ъ сгар. 
4 4 — 5S . 

Сіи и с т о ч н и к и в з я т ы е въ совокуп-
н о с т и , т а к ъ далеко обнимаюгаъ пред-
м е т ъ с в о й , чшо н шъ намъ нужды 
приводишь изъ нихъ все^ ч т о въ нихъ 
заключаешся; довольно зд сь у к а з а т ь 
іполько нагао,чшо е с т ь въученіи Духо-
борцевъ ошличипіельнагоотънашей Пра-
вославной Церкви, бол е зам чагаель-
ного и сущесшвенного . — 

(*) Вс т р и означенныя })укописи получе-
ны orrfb Преосвягценнаго Митрогг. Евге-
иія . Спмсокъ сихгі рупописей поло-
гкенъ Ммъ и въ библіопіеку Александро-
Невсдой Лавры и Кіевской Аііадеміи . 
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поня. Понлтпіе Духоборцевъ о релиеіи от-
m l e 0 кровенной в о о б щ е — о б н а р у ж и в а е т с л въ 

дух и направленіи всего ихъ учеиія. 
Сія религія есгаь , по и х ъ мн нію , 
не иное •чшо, какъ познаніе и призна-
ніе Бога по внуптреннему чувсіпвова-
нію и опыгпу—вразумленіе челов ка въ 
способ Б о г о — поклоненія и д л его 
спасенія, происходящее опіъ непосред-
сшвеннаго опткровенія, или ясн е, вдох-
новенія свыше, и обьясняющее для него 
самаго шу религію, когпорая опткрыгаа 
"челов ку п о с р е д с т в е н н о — чрезъ Слово 
Божіе или Свягц . Писаніе . Таковая 
религія, по мн нію Духоборцевъ, т мъ 
необходим е для челов ка j ч т о по-
средсшвенное ошкровеніе не е с т ь уд лъ 
всего челов ч е с т в а , и чшо Свящ. Пися-
ніе понягано и вразумительно т о л ь к б 
л р и св ш огакровенія непосредсгавен-
н а г о . — Религія, пораждаемая симъ опі-
кровеніемъ, всеобща— покрайней м р , 
досшупна всякому , кгао шолько спо-
собенъ к ъ ея п р і я т і ю , — 

о Духоборцы п р и з н а ю т ъ ' е д и и с т в о Брга 
Трои, eS ТройцЬ;— называюшъ его Духомъ ; 

ч - но понимаюшъ гпроигчноспть своимъ осо-
беннымъ образомъ:—,,Богъ есшь Духъ 
силы , Духъ премудросіпи, Духъ воли, ' — 
говорили посл довашели Силуана; а Там-
бовскіе Духоборцы— на вопрой»: ири-
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знаеше ли Свяшую Тройцу?—^ о т в чали; 
5,Свягаая Тройца сущесшво непосшижи'. 
5,мое; Ошецъ—• св шъ; С ы н ъ — живошъ} 
5,а Духъ Свяіиый—• покой ; и въ челр* 
,,в к ушверждаешся: Оіпець памягаь; 
,,Сьінъ р а з у м ъ ; Духъ Св . воля: Богъ 
,,въ ТройцЬ единъ," Такимъ образомі* 
гпроичносгаь въ Бог бол е о п р о в е р г а е т -
ся сими словами, нежели обьясияешеЛ: 
и заи^иіцаегася; ибо я в л я е т с я щоЛьк* 
троисіпвеянымі» .видоизм неніемъ одно-
го сущесшва, а не іиремя н е с л и т н ы м и 
FпocпIacями (*) . 

Дцгиа челов ческая ёсшь образъогр*. 
Божій и ликъ небесньш ; сей образг.ХОІіа-
е с т ь неиное ч т о вънасъ, какъ памящь/ 6 1 1 1 ^ 
разумъ и воля, Дудаа суіцесгавовала до 
сощворенія міра видимаго и еще п р е -
жде сощворенія—?гала вйг сітг съ дру^и-
ми, хпогда падщими, Духавіи—^віімір 
Духовномъ—= въ высош . Посему, паде-
ніе Адама и Евы, описанное въ Свящ. 
Писанім, недоджно быщь пошшаемо въ 
смысл обыкновенномъ.; 9іпо каршина, 

(*) На семоі же, безъ сойн нія, основаніи 
и Шреккъ въ своей Церков. МсторШ} 
уиоминая о Духоборцахь говориші^ чшо 
они огавергаюгаъ ученіе о Тромц , Chii-
stliche kirchenoeschichte «eraus oeg . von 
Tschunerj— часшь IX сяір. або « 

1̂  * 



в ь коёй:мзображается а) паденіе чело~ 
:в ка прежде, нежели приш.елъ въ сей 
Змі,)'ь, в ъ с в ш высокой MHcraoHTbi Д у х а | 
6 ) паденіе, : повіпореиное Адамсхмъ въ 
Эіачал дней міра сег©.:, . бразно , въ 
наше поцяшіе;' ' в) иадені м нын по-
вшоряемое наыи духовн© и плошски, 
М когпорое буд.еіпъ иовпіоряемо до раз-
рушенія міра . Первоначально ироизо-
ш л о . у насъ паденіе оніъ любви КФ 
себ самимъ , и произвольнаго возно-
шешя- въ Адам шъ выыу прелыцаю-
іцаго змія, іп. е . злой исворченной 
:воли п л о ш и ; и нын произходишъ въ 
Иасъ ошъ прельщенія гпЬго же з ш я и 
Екушенія заиов даннаго древа-—славо-
любія въ дух и роекоііім" въ плоши j 
нын п а д а е т ъ всякъ , когда забы-
вая о евоемъ ничіложеетв , и вели-
•чій Творца, ищегпъ нё славы Божіей^ 
а евоей собсшвенной, не предаегаъ еебя 
Богу въ дух любви , а въ осл пленіи 
савюлюбія сшараешся угождагаь себ^ 
самому.— СлЬдствіемб начальнаго па-
деніл было— иоитеря образа Божія: па-
з іягпь челов ка ослаб ла , й ньін онъ 
з а б ы л ъ , ч мъ онъ былъ прежде ; ра-
зумъ помрачился, воля разврагаилаеь . 
Такимъ образомъ Адамъ явился въ міръ 
сей съ слабымъ воспоминаніемъ а мір 
ирежнемъ , безъ св пілаго ума и ира-
вой во іи, Гр хъ его произшедшід ошъ. 
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паденія, повпіоренмаго имъ на земли , 
ме переходитпъ къ его попгомспіву' всякъ 
гр іпишъ или спасаешся самъ собою. 
He с м о т р я впрочемъ н а ш о , что корень 
гр ха заключается не въ паденіи Ада-
мовомъ , а въ произвол каждаго j н и -
кшо изъ лгодем неизьяпіъ ошъ паденія 
м гр ха; ибо всяк-Ь' входящій въ міръ 
палъ уже прежде и принесъ съ собою 
наклонносшь къ паденіямъ новымъ. По-« 
сл паденія нашего въ высош — Богъ 
создалъ Для насъ сей мірд и по своему 
правосудію, изъ св ша чисшошы духа 
изгналъ насъ въ міръ , какъ въ шем-. 
ницу , въ наказаніе за наше пресгауп^ 
деніе: м нын наіпъ духъ, заключен-
Шіій въ сію т е м н и ц у , погружаешся 
и ощнываетсл въ мір , въ кошелъ с т и -
х і й , кмпящихъ въ немъ . Съ другой 
сгаороны, онъ низвеДенъ въ сей міръ, 
въ н а с т о я щ у ю жизнь, какъ на п прище 
м с п ы т а н і я , дабы обливаясь зд сь пло-
т і ю и посл дуя своему разум нію и 
вол , зас менялся въ себ — или доб-
ромъ, мли зломъ, и чрезъ гао или по-
лучилъ бы прощеніе прежней вины , 
или подвергся бы конечному наказа-' 
нію на ц лую в ч н о с ш ь . — Когда обра-
зуешся для насъ въ семъ мір плошь, 
нашъ ладшій духъ свыше въ нее влм-
ваешся , и нелов къ бываешъ . Наша 
цлоть есшь ша кл гаь , въ коей де|>^ 
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жишся наша душа , и въ коей она 
шеряепіъ памяшь и чувсшво піого, ншо 
были мы н когда до нашего воплощешя; 
она есшь жидкая вода сггшхій , въ 
жипящемъ кошл сего міра Господня, 
гд нащъ духъ долженъ перечищашьсд 
в ъ спирщъ ч и с щ ы й , в чньш , ду^шій 
лрежнягоз—-ecinB іпощъ присгаавленный 
Херувимъ, кошорый х р а н и ш ъ пущь BXQ-I 

д а къ древу ЖИЗРНД-— Богу, ко вшече-
нію въ Божесшво, Его; и зд сьі mo мс-
полняешся надъ каждьімъ челов комъ 
сіе Божесщвенное рпред леніе; ц нынЬ 
да не когіца црострет^, рЦЩ свою ц 
еозметб отп5 древа JKUSHUJ' и cubcmh ц, 
шивб бцдещб во вЬк5 . =™ 

0 Поелику Богъ ощъ в къ предвид лъ» 
jDcy, чшо душіх нащи , заключенныя въ, 

о* плоіпь, подвергаясь новьімъ паденіямъ, 
^•Р11" никогда сами не очисшящъ прежней 
" щ ' вины и не удовлегаворящъ Божесшвен. 

ной Его правд , що дабы явишь любові« 
ісо вс мъ н а м ъ , нисходящимъ въ а д ъ , 
Онъ о т ъ в къ предопред днлъ себЪ, 
сніиши на землю, воплотищься щ своимъ 
спіраданіемъ удовлепіворить, в чному 
правосудію, ЧЕШО и исполнилъ въ лиц 
своего Сына ; и посему I . Хрисшосъ. 
возсшаиовиіпель челов ческаго р о д а , 
былъ Бог5 и селоеЪк5 , 

Іисусъ Х р и с т о с ъ былъ Сынд Божій. 
і и самый Боед,— „Ио должно заш; ча.тъ!, 



— 53 — 

чпто Сынъ Б о ж і и " — п м ш у т ъ Духоборцы 
Екагпермнославскіе— ,,если смошр гаь на 
Hero въ В е т х о м ъ Зав ш ., есшь не-
иное чтпо , какъ пренебесная, в чная, 
неі іосшижимая, духовная Иремцдрость 
Бога Всвдержителл, копхорая въ начал 
облеклась въ н а т у р у міра , а п р т о м ъ 
въ буквы и к а р т ы охпкровеннаго слова; 
Онъ е с т ь С!лово Божіе, разглагольспгвую-
щее съ нами въ книг ваіра и въ писа-
йіи і, Сила сіевозь солнце на півореніе 
м во іпвари живыя чудесно цросіяваю-
щая, все Діізижзгіцая, все живящая, въ чи-
Сл , в с и м р везд сущая, Сила Боже-
Cmea въ ПраощцахЪл какъ йнынЬвънасъ. , 
разнообразнод мсшвуемая. Еслижесмош-
р т ь на Hero въ Н. Зав т , т о Онъ былъ 
й есіпь неиное чіпо, к а к ъ Дцосд во» 
Плотивіпейс^ Премцдрости, Богопозна-
Нія , исшйны j Духъ воплогпившейся, 
Любви, "челов колюбія, дружелюбія, л р і -
язненносігги; Духъ свыше воіілошившейся 
Божественной, несказанной, священн м-
Ыей радости А уш шенія , веселія, м и р а 
въ полношЬ вс хъ играній сердца ; 
ДцхЬцЬломцаріл, шрезвоспіи, ум ренно-
сши въ ясшв , пишіи, од яніи и во вс хъ 
удовольсгавіяхъ п л о т и . " 

Такимъ образомъ поняшіе Духо-
борцевъ о Божесшв I. Хрисгаа соопі-: 
в щсгавуешъ ихъ п о н я т і ю о Тройц . 
Вс приведенныя нами выраженія, ^акі» 
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шемны • впрочемъ изъ нихъ можно при = 
м іпишь, ч т о Духоборцы признаюйгь 
I . Хрисіпа не ^лоспіаснымъ лицемъ Св, 
Тройцы, а н копторымъ Божесшвенньшъ 
д йсшвіемъ или Силою j являющеюся 
и въ природ и въ челов к .'— Въ nra-» 
комъ разум сынами Божіими могугпі» 
быпіь вс в рующіе, получая ошъ Бога 
Д у х ъ премудросіпи и свяшосши— или 
к а к ъ Быражаюшся сами Духоборцйт, 
5,запечатл ваіпься въ дух ві> в чные 
сыны Богу Ошцу, якоже Іисусъ въ 
ТГДОІПИ, возрасгаая въ доброшахъ его » 
Эгпа мысль , прежде сомнишелБиая и 
неясная, въ насгаоящее вреМя гораздо 
опред ленн е выражаешся ими ; йіакъ 
напрі нын шніе Мелиіпопольскіе Духо-
борцы, объ I. Хрисш говорягпъ: ,,Онъ 
былъ Сынъ Бол^ім, но въ гаакомъ смысл , 
въ какомъ и мы называемся сынами 
Божіими . Наши с ш а р и к и — ув ряюшЪ 
о н и — знаютпъ еще бол е, нежели Хрй-
сгаосъ: вопросипіе мхъ . " — (ж4) 

I . Хрисшосъ былъ шіеловЪк5; ибо 
родился, подобно намъ^ въ плоіпи: 55Но 
Онъ снисходишъ и въ насъ^*—какъ 
пишуіиъ Духоборцы Екагаеринославскіе, 
,,благов сптіемъ Гавріиловымъ, и за-

(*) Огаеч . записв.. въ означен. йЪсшЬ; 
спір . 48 • 
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с меняешся. духовно. какъ, и в ъ М а р і и ; 
Онъ р а ж д а е ш с я въ дущ челов ка;,. все-
ляешся въ гпусіііыню , — въ, площь его •, 
и с к у ш а е ш с я о.тъ с а ш а н ы хл бомъ сиа-
с т е й и славою міра; у к р пляясь , : и з -
рекаепгъ глаголъ ученія^ гонимьш, щер-
п и ш ъ и сшраждепіъ до с м е р т и креспт-
ном; полагаещся во гроб плоіпи^ во-
скресаегаъ шридневно во св га славы 
въ душ піерпящихъ скорбь до ч а с а де-
с я т а г о ; живеиіъ в ъ н и х ъ ; чеіпыредесяшо-
д е н ь м и ; возжигаеятъ всю, любовь в ъ 
с е р д ц а к ъ мхъ, и вознесясь, возносигпъ 
м х ъ и принлсишъ на пресшол славы 
въ жерптву свягау, честну, б л а г о у х а н -
н у / ' — П о с е м у Духоборцьі если неогавер-: 
гатошъ рожденія I. Хрисща во плогац, гао 
по р а й н е й м р преимущесшвенно рщ-
иослшъ жизнь Его к ъ ш а и н с т в е н н о м у Его 
рол^денію и обишанію въ душ челов ка» 
и о ч у д е с а х ъ Хрисгаа грворяпіъ : . ,,мы 
в руеыъ, что Онъ шворилъ чудеса; м ы 
сами гр хами были мершвы , сл п ы , 
г л у х и , и Онъ насъ ожмвилъ, и гр хи: 
п р о с т и л ъ , и далъ намъ запов дь ; a 
га лефіыхъ ыудесъ мы з е знаемъ .' — 

С о о т в т с ш в е н н р симъ понятгііямъ 0 

<о внушреннемъ рожденіи I . Хри^ща^ р * 
іпребуешся, п о у ч е ш ю Духоборцевъ, для 
нашего спасенія, швЪра въ Hero.BHj'rapeH-; І і е й і 

няя; безъ сей в ры, хоптя бы кпто тто 
«сгаесгаву былъ Боголюбивъ и ж и л ъ добро^ 



д тгтельно, но немогши бышь безгр ііі* 
йымъ^ не оправдишся в ъ в чносіпи предЪ 
правосудіемъ Божіммъ . А в ра Въ I » 
Хрисша исптормческая не необходима 
для с я а с е н і я : пт 5 кои не слышали о Н е м ъ 
чувсшвомъ вн шнимъ , могли познаггій 
Его ч у в с т в о м ъ в н у т р е й н и м ъ ; ибо ОйЪ 
самъ есшь Евайгеліе в чное и живое,—^ 
есгаь внуітгреннее слово, копторое и 
безъ помощи вн шйяго ггросв щ а е т ъ 
и н а у ч а е т ъ каждаго челов ка . — 

Сіе слово или внцтренній ХристосВ 
н а з ы в а е т с я т а к ж е Гласомъ Божіимъ ^ 
внушреннимъ просв щеніемъ м св шомъ, 
Духомъ, изліяніемъ Духа въ сердце , 
свид ппсельсшвомъ свыше оіпъ Духа и 
in. п . Сіе изліяніе Духа, есгаь сверхъ—• 
е с т е с т в е н н ь ш , Еожій даръ, к о т о р ы й 
ие п р и н а д л е ж и т і ) къ сущесптву челов ка, 
и с о о б щ а е т с я ему не "ЧрезЪ швореніе, 
но в н о с и т с я въ мрачную глубину челов -' 
"ческаго сердца н е п о с р е д с т в е н н ы м ъ влія-
ніемъ Б о ж е с т в е н н ы м ъ . Оно всегда е с т ь 
одно м т о ж е съ Богоыъ и Хрисгаомъ , 
мзъ копхораго оно изходишіі іа просія-
в а е т ъ . К ъ сему просв щенію неснособ-
н ы младеицы ^ а гаолько ш , кои въ 
сил ума—^ в о з р а с т н ы е ; мзъ сихъ всякъ 
воспринимаешъ сей внугаренній св т ъ , 
если іполько и щ е ш ъ просв гаМгаься 
имъ и непрогаивоборсіпвуешъ его и з -
ліянію зас мененіемъ зда въ своемсь 
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сердц . Внугпреннее слово , хопія йё 
йс х ъ , но во вс времена, мепрерывно 
просв ща-ло—йзбранныхъ» ъ вешхомъ 
Зав ш ііросв щалъ Бог лу^ами св гпа, 
сіяніемъі огнемъ I свомм - ^Духомъ Св'. 
піакъ называвшйхся людей Ёож.іиое'д'* 
бывшихъ въ разс лйім;. І ЁО Ьсемъ мір ; 
to нын исшийные поКлонники несісазан-
Но славмо помазуюшся въ ; сердцахъ в н у т -
реннимъ изліяйіемъ духа, to сущесшву-
юті» ЁЪ ц ломъ йір подъ разными 
Ш и т л а м й испов д-айій . Тогпъ гаолько 
й есшь МстййНый: Хрисшіанийъ, кшо 
вновь рождейі. въ сердц изъ духа 
слова и Св. гааинъ, кпто пріеМлешъ свы-
іпе свид т е л ь с т в о , дагоЩееся его Духу, 
^гао онъ гаомно есшь чадо , Божіе. Въ 
Д й с т в і и непосредсшвённаго изліянія, 
Богъ—/сак5 0тец5 _, укр плаешъ нашу 
ітамягаь, обширну , мйогодержаіцую м 
Мыслію въ безкойечность с т р е м л я щ у ю -
с я ; — какб Сынб, раждаясь въ насъ, про-
св щаеші. нашъ разумъ, различающім^ 
^іто зашЁбрждено въ п а м я т и j-—как.5 
Дцх5 ^ мзливаясь въ насъ , о с в я щ а е т ъ 
злую волгойашу благими своими д йсіпвія-
ми м ос меняегаъ ее различными свой-
сгавами BHympeHHtoMto и вн шнмми .-— 
Св т ъ , свыше молніеподобно озаряющій 
нашъ разумъ , им ё т ъ различныя свой-
ства'. онъ есшь св гаъ премудросгаи въ 
познаніе Бога } и с т и н ы и ж и в о т а , св гаі. 

/ 
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познанія въ, вид ніе . св пта няптуры ; 
св ш-ь вЬры и вс хъ Хрисщовыхъ доб-
род шелей ,;іР'ь.хожденіе въ благочесшіи; 
св гпъ крішосііщ въ радосшь и у т ше-
ніе въ б дахъ ; св іпъ ч и с т ы й , свя-
гггый, т о н к і й , оспгрьій, скорогпечный.— 
Посему у мудрецовъ по естпеству. здра-
вый разумъ п р о и з х о д и т ъ огпъ нашуры 
неба ,— есгаесшвенный ; а въ осв щае-
мыхъ внутреннммъ св ш о м ъ — п р е е с т е -
сгпвенный, пренебесный, несказанно 
б д е с т я щ і й — с а ы ы й Духъ Господень , 
Духъ благ даши въ ж и в о т ъ в чиый.—• 
Молніеподобно свыше Просв щаемые и 
въ Св . П и с а н і и , и въ небесахъ , и по. 
лицу земли , и въ челов к , какъ об-
раз Божіемъ , чипіаюшъ судьбьі и д й-
сіпвія Господни , бывшія до сложенія 
сего м і р а , совершающіяся в о в р е м я е г о 
сшоянія и долженсптвующія собыішся 
въ в чносгпи,— какъ бы н а с т о я щ і я ; для 
сихъ Просв щ а е м ы х ъ — вс св хпила не-
бесныя, вс зв ри, пшицы, рыбы, горы, 
р а с ш н і я — все на з е м л и — сугаь буквы, 
живо начершанныя рукою Госпрднею, 
коіпорьтя они чиптаюгаъ по роду раз« 
личныхъ даровъ , сходящихъ свыше . — 
Умъ, озаренный внушреннимъ св гаомъ, 
е с т ь Авель, а плогаской— Каинъ; умъ 
Х р и с т о в ъ сгаараешся покоришь плоіггь 
подъ в чный законъ свой, иодъ законъ 
в ры , надежды и любви ; ц посему; 
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игёрп йіеі крошость, смиреніе , стра 'хъ 
Господень и другія доброд гаели въ 
нелов к служашъ признакомъ іпого , 
ч т о онъ просв щенъ Х р и с т о м ъ , или 
внушреннимъ св гаомъ . 

Просв щенные Хрмсіпомъ—- н к о г д а 0 ж п з ' 
воскреснцтб; а о про-іихъ не изв с т н о . н И 

Им ющіе воскреснушь возсгаанушъ ду- yY • 
хомъ , но не плогаіго j говорили Духо-
борцы Тамбовскіе; а Екашеринославскіе 
упоминаюшъ и о т л , но ш л ^ - новомъ 
небесномъ . По воскресеніи людей кз-
мЬнитсл настоящій лсгрб изъ шл ннаго 
и нечистаго, въ в чный и св гплый. Сіе 
перерожденіе, какъ говоряшъ они, бу-
д е т ъ подобно пошопу ; но не поптоки 
воды проліются іпогда, а воды пламен* 
ны ошъ несшерпимаго жара въ раска-
лившемся солнц придвинувшисв ~къ зем« 
л , проліюшся и і ю т е к у ш ъ no раз* 
личнымъ родамъ т у к о в ъ , находяіцихся 
въ мір .,. Когда очисшмшся весь міръ, 
гаогда , облекшись въ духовное и в ч-
ное т ло всякое живошное и всякое 
расгаеніе и все, по своему роду и ч и н у , 
у л е ш и т ъ вм сга съ сынами Выиіняго, 
отпъ в къ скончавшимися, для сосгаавле-
нія новаго в чнаго царсшва Агнца . 
Основаніе для будущаго блаженствау ила 
мціеніл лежишъ въ зас мененіи себя 
въ сей жизни добромъ , или зломъ; ибо 
если нрезъ любовь къ Богу зас менимся 
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зд сь въ нашемъ дух Духсшъ ГоспоД' 
нимъ, самимъ! Іисз гсомъ, шо въ.в мносіпй 
будемъ неоказанно. славны, Богоподоб" 
ны^ если же зас менипіся зд сь наша 
душа злосшію сашаны ; mo за гробовіъ 
воскреснешъ стпрашнымъ чудовмхцемЪ} 
подобнымъ самому;еапіаіі .Зао менивпііе« 
ся добромъ пройдугаъ 4о сшепеней 
очищенія , пока досілигнутпъ. изліянія 
Духа Господня > и вгаекушъ въ число 
Авраамле, бопое сіяніе св ша во слав ; a 
зас менившіе€Я здотиъ , возрасгпая вть 
прев чнаго и злаго: духа j проі^дуітіъ 
м ру сшепеней . 666-злыхъ. : ёго совер-
шенсгавъ, ошкрышыхъ, Богомъ Іоанну 
(Апок. ХІГГ, і8). Они ввержемы будугаЪ 
-въ наружные, разнородные, сітгмхійные 
огни ада , кошорымъ б у д е т ъ йасгао-
я щ і й мірЪ;, непресіііанно горящій ш ни^ 
когда не сгарающій. Зас мененіе зла въ 
дух п р о и з в е д е т ъ вънемъ муЧенія нес» 
равненно еще высшія чувспівенныхъ и 
сгпихійныхъ.Зас мененіеесшьвсякое ігрИ" 
сптрасшіе къ чему-^-либо въісемъ мір ; и 
сколько есгаь ггриспграсіпій слуха, зр нія, 
благовонныхъ обоняній, нечйсшыхъ ося-
заній, сгаолько с менъ для будущаго му-
ченія. Если желаніе почесшем терзаепігі 
мын чесіполюбца, п р и с т р а с т і е мучмпгь 
пьяницу^ іпо какъ должны йгхъ мучиіпь vt 
т е р з а т ь сшрасгпи въ будущей жизни, ко« 
г д а не будегаъ ВОЗІМ.ОЖНОСПІИ удовлешвоа 
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р я ш ь и м ъ , а м е ж д у т мърн сшанушъ воз-
р а с т а ш ь бол е и бол е? Тогда будешъ 
ж.ечь и м у ч и т ь — за сшремленіе къ слав 
— огнь поруганія , презр нія; за нечи-
сіпую лтобовь—- ргвь: о т в р а щ е н і я , сшыда 
л гнущедія ; за малый гн въ-—огнь 
д р о с т и , враждованій, любомщешя, зло-
памяшсгава 5 непримиримосшц , и пр . 
Сіц сшрасгци, проходя 666 сщепеней, 
будуздъ в о з р а с ш а т в цодобно т о м у , 
ракъ возрасщающъ он въ челов к и 
ві> сей еще д^изни; HQ вс хіі цодробно-
сщей возрасщанія и х ъ въ в чноспти не-. 
возможно обьясцищв словами , К а к ъ 
Эіалое яблочное зерно заклюмдегаъ въ 
себ , сокровенньімъ образомъ , ц лое 
деревб,-—.era вьісошу, ширцну, в т в и » 
цв т ы , плоды;, іпакъ всдкая страспгь 
заклю^аешъ въ себ , цолнощу будущихъ. 
муненій; но въ насщоящбтг) мір , сколь-
ко бад она ни была сильна, есщв не бол е, 
к а к ъ малое с аія ддаг долженсшвующее. 
возрасщи, въ в чносши, въ свою л ру, 

Особенность ученія Духоборцевъ T - 1 8 ' 
умозригаельнаго н кошорымъ образомъ J'ie 

видима и вб цгеніц. ихъ дЬлтеяьлолд . п р а в ' 
т-г , і '• сшвен 

Ліравда, н шъ въ умозр н щ ихъ, mora н о > 

начала, главнаго м основнаго, изъ ко-
его однога з іогли 6w цроисгаекапть вс : 
Оптличишельныя положенія ихъ д яшель-
Hocmnj но они им вэліъ съ умозр ніемъ 
салзь внущреннюю» самую очевмднуіо VL 
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іп сную; он одушевлены т мъ же ду-^ 
хомъ, к о т о р ы й выражаегася въ сужде. 
ніяхъ, йроісіпо созерцательныхъі-— Поня-
хпіе Духоборцевъ о сшрасгпяхъ, к а к ъ 
о вещесшвенноміі начад з л а В ^ челов к. , 
необходимо должно былб внёеши с т р о -
госшь во все ихъ ученіе д ятельное; 1 

ц о н я т і е и х ъ о мір , какъ м й т иаказа-
нія, какъ шев^ниц ,̂ — должно было возбу-
ж д а т ь въ нихъ оілвращеніе о т ъ вс х ъ 
пріяшносшей сего міра ; а понягаіе о 
еобсшвенномъ т л , какъ кл ити духа, 
кошо]эая сш сняеіпъ его , й коіпорая 
навсегда разрушипіся смергаію, должна 
была внушашь имъ мрачную с у р о в о с т ь 
к ъ себ еамимъ: все эшо и всшр чаеш-
ся д йсгавигаельно въ и х ъ ученіи нрав^ 
сгавенномъ. Оно нападаешъ р шииіельно 
на ве вообще спграсши, воспрещаешъ 
даже ш д ііешвія ихъ, к&и, бывъ очи-
щены ошъ всего пресшупнаго, могушъ 
мм гаь похвальное и полезное направле-
ніе въ общесгав ; шакъ н а п р . сіпрога 
воспрещаегпся веякое желаніе славы и 
почесшей; основанія еему они ищуіпъ № 
въ Св. Писаніи, въ ел дующихъ словахъ: 
како можете мои бъыпи j славц Дрцг& 
от5 дрцеа пріелілюще , и славы , лже 
отб единаго Боеа* не ищцще (Іоан. V, 
44)» Но собсіпвенно эпіо у ш в е р ж д а е т с я 
на іпомъ ихъ мн ніи , чшо какъ до 
шворенія т і р а мы пали ошъ желація 
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славы, шакъ и въ мір снова повіпоряейі» 
ся наіпе паденіе д мсіттвіемъ нашего 
Еозношенія— пт мъ же саміімъ желані-
ем<ъ славы.— Т віъ . бол е осуждаешся 
роскошь : въ, иищ , пишіи , одежд ,—• 
пошому j мгао роскошъ , довольсшвуя 
н л о т ь , п о д а е т ъ ей силу угашагаь 
вашъ благій умъ, ш. е. внугареннеб 
просв щеніе свышеі да^ке есгаесіпвен^ 
ный здравый разуімъ поггіемняешся ею 
и забьтваептъ какъ о напіемъ до-времен-
Номъ паденіи, шакъ и о необходимо-
сшм исправленія' на поприщ нашего 
и с п ы т а н і я : ошсюда нужда отпреченія 
ошъ себя самаго, добровольное прен -
бреженіе вс хъ выгодъ жизни и несе-
ніе кресша,— или различныхъ неудо-
вольсіпвіи и б дсшвім. Наконецъ гпре-
біуешсясовершенное пренебрежеяіе веего, 
н т о л ь с т и т ъ нашимъ ч у в с т в а м ъ ; уве-
селигаельные сады,п ніе ЙПТИЦЪ, словомъ, 
авс щворенія Господни, хошя созданы 
для удовольсшвія челов ка, однако, сколь-
ко бы они ни были прекрасны и не-
винны, не должны привлекашь и зани-
магаь нашъ духъ; иначе прелыдаясь 
ими , онъ^ присіпрасшишся къ нимъ и 
осгаанегася зд сь навсегда лежаіпь въ 
своемъ паденіи . 

объ 

Ученіе Духоборцевъ о пренебреже- о т и о 

ніи всего земнаго, простерлосъ у нихъШені-
м иа самыд оганошенія людей общестеен.' *** 
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опще-нил: вн шнія ошдичія не значапіъ ни--
с п , в е н 'лего, а до есшесіпву вс лгоди подобны 
и ы х ъ , м е ж д у собою и равны ; ибо вс палц 

и вс одинаково подвержены искушені-
яжь ко гр х у , По сему для раба го-
с п о д н я — н щъ слуги въ ц ломъ мір , 
разв самг» кшо з а х о ч е т ъ бышь вс ліъ 
и во всемъ слугою—- въ шомъ смысл , какі* 
бьілъ вс щъ слугою I. Хрисгаосъ; можна 
цодьзоваться пособіеі іъ другаго, но и 
щогда пособляюдуй намъ будешъ не 
слугоЮ , а брагаомъ , намъ равнымъ.-—> 
ІТереходя огпъ малаго семейешвеннаго 
обіцесщва къ большему, кг> ц лому на-
роду, сосшавляющему одио псмшпиче.. 
ское ц дое , Духоборцы и сюда пере-
носяшг. свою мысль о всеобщемъ ра-
венсшв • но сія мысль, какъ опаснад 
для ш хъ, кошорьіе захош ли бы гласно 
пролов д ы в а т ь ее въ обіцесшвахъ, раз=-
^ивадась у нихгі медденно, осшорожно^ 

Сидуавъ Кодесниковъ у-чидъ ч т о 
доджно повиновашься вдасгаямъ и го-
сподіямъ сего міра, не щодько бдагимт» 
и крошкимъ, но и сгаропшивьшол— по-
виновашься вс мъ, хогая бы и въ здомъ 
д лЬ, насидьно.— Но посд доващеди его^ 
Духоборцы Екашериносдавскіе, говоряшъ 
о вдасшяхъ обширн е и иначе .—-Чело-
в ческія о б щ е с т в а исполнены дюдей 
злыхъ , движимыхъ мяшежными , здо-» 
вреднывш сшрасшями: общесшво здыхъ 
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сшоягаь не можешъ, они исшребили бы 
©заимно другъ друга; по сей шо при-
^ин мудр йшіе и учредили. между Co­
moro различныя власгаи, дабы он удер-
живали ихъ безпушсшва: въ семъ опі-
ношеніи власпти благод гпельны и по-
ставляюптся на земл , для сыновъ міра, 
самимъ Богоыъ. Но Господь говоригаъ; 
Аз5 отд міра нЬсмь л и мои отп5 лііра 
не сцтпь; а для сущихъ не опіъ міра и 
власгаи мірскія не нужны. Чада Божінс 
(ш , е , Духоборцы) сами изб гаюпіъ 
зла не ради с ш р а х а , а для іпого, чшо-
бы имъ в о з р о д и т ь с я въ душахъ в ч-
мымъ благомъ ; они сами сгггараюшся 
ж и т ь , ш а р ъ к а к ъ запов далъ имъ I. 
Хрисшосъ ; по сему Онъ и освободилъ 
Мхъ ощъ вс хъ нелов ческихъ законовъ 
біпносишельно и х ъ воли j Онъ д а е т ъ 
ммъ свой Духъ Св., піворящій въ нихъ 
новое сердце, мм ющее свободную волю 
въ исполненіи вс хъ царскихъ погпребъ— 
ло шіоши, йБогоугодныхъ д лъ по духу 
безъ всякагіэ ихъ принужденія.-— Духо-
борцы Тамбовскіе осм ливались уж 
д лагаь различіе между добрымй и злы-
ми власшями и отличаіпь и х ъ произ-
хожденіе: „милоспгивые оіпъ Бога, гавер* 
дили они, а не милосшивые не мзв сгано 
ошъ к о г о . " Мелишопольскіе Духоборцы 
не разсуждаюгаъ о лроизхожденіи вла-
схпей, а прлмо уитверждаюшъ, чліо н а 

д • 
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земл не нужно б ы т ь никакммъ вла-
сшямъ; разв надлежишъ, по ихъ мн --
нію, бышь царю надъ злыми, т а т ь м и 
м разбойниі ами для укрощенія ихъ на-
казаніемъ ,— а не надъ добрыми . — По-
сему они хопія и не возсшаюшъ про-
зпіиву учрежденныхъ власшей , но не 
мм юпіъ къ нимъ всец лой покорвосши;, 
если и уважаюшъ ихъ , що д лаюпгь. 
сіе пригаворно j а внушренно. и между 
собаю, всякую подчиненносшь^ и. ш мъ. 
бол е Моцархическое правленіе, п р и -
знаюшъ п р о т и в н ы м ъ своеі іу образу мыс-
л е й . — Самыя судебныя расиравы н е н у ж -
н ы для сыновъ Божіихъ.. На что шому су-
ды, говоряшъ они, кпш самъ во в къ. 
не з а х о ч е т ъ кого либо обид шь? Если 
кшо ударишъ его въ ланигау , шо 
безъ сопрошивленія онъ п р е д с ш а в и т ъ 
ему и другую, а хошящему снягаь съ. 
него к а ф и і а н ъ , безспорно огадасшъ и 
рубаху . Этогаъ духъ миролюбія ОНИЕ 

х о т я ш ъ лроспйірашь и на враговъ. об-
щеспівенныхъ ; ибо войну признаюіш» 
непозволишельною, ушверждаясьна Еван» 
гельскомъ ученіи о любви ко врагу 
( М а т . V. 38 и д). Непозволишельна 
и клятпва; и посему они оіпказываюгася 
давашь присягу въ какомъ бы hio ни 
было случа . — Зам чашельно т а к ъ же, 
•что оки п р и з н а ю т ъ своимъ долгомъ— 
р а с п р о с ш р а н д т ь свое ученіе междз' дру-
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гими; ибо чада Божіи, по ихъ ув ре-
нію, им юшъ повел ніе о т ъ О т ц а ихъ 
учишь другъ друга, и рабъ Господень 
всегда и всем рно ігацишся ошдапіь въ 
долгъ неимущему свои шалангаъ, сколько 
самъ пріялъ свыше и сколько другой 
вм с т и ш ь его можегаъ (Manx . XXF .' 
і4—Зо) . 

Самое главное ученіе Духоборцевъ.оЦещ 
въ коемъ они не разногласитіи никогда, кви-. 
и коимъ собственно о т д ляюіпся о т ъ 
правосдавной Церкви, е с т ь ученіе ихъ 
о самой же Церкви , к о т о р а я долж^а 
быпть хранишельницею и с т и н н а г о уче-
нія , — и чрезъ Свящ. Писаніе, заклю-
•чающее его въ своемъ письмени, и въ 
лиц Пасшырей и У ч и т е л е й , и посред-
сшвомъ таинсгавъ, обрядовъ и другихъ 
ея учрежденій . 

Церковь j no ихъ поняшію , еспгь 
еобраніе ш хъ , кошорыхъ самъ Богъ 
в о з з ы в а е т ъ изъ среды людей мірскихъ, 
Да ходягаъ во св т и жизни. Сіи из-
бранные не оіплігчены никакймъ особен-
нымъ символомъ^ не соединены въ бдно 
ошд ленное огаъ другихъ о б щ е с т в о ; не 
связаны никакими общйми знаками Бого-
служенія : они сосшавляютъ Церковъ 
невидимую , разс яны по всему міру 
и сущ ствуюгаъ подъ различными п і и т -
дами , испов даній . Такимъ образовіъ 

« 
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звъ сосшавъ Церквм в х о д я т ъ и га , коиг 
де пользуюгася Св. Писаніемъ и не зна-
югаъ изъ него объ 1. Хрисга ; къ ней 
змогупіъ принадлежагаь люди различныхъ 
н а ц і й , различнаго плеыени и языка ; 
не гполько между с е к т а м и Хрисіпіан-
скиі іи, но и ыежду самыми Іудеями и 
Т у р к а м и находяшся члены сей Ц е р к в и — 
іп , кошорые руководяшся внушреннимъ 
св шомъ и сіпараюшся зас меняіпься 
добромъ. Оіпсюда уже видно, съ какой 
зііочки зр нія должны с м Ь т р т ь Духо-
Copi^bi— и на Св . Писаніе , и на слу-
жишелей видимой Церкви, и на разлим-» 
ныя въ ней учрежденія . 

о Св. Ge , Писаніе признаюіпъ они все 
Ипса-даннымъ о т ъ Бога , но tie все призна^ 

в i и• юшъ въ немъ равно для себя полез-
нымъ ; и ііоеликт находяшъ въ немъ 
зиного проіпивнаго своему образу мыс-
лей о внушренней , невидимой церкви, 
зпо сшараюшся все И"ЗІ.ЯСНЯШЬ БЪ немъ 
ъъ смысл необыкновенном5>^ шаинсш-
венномъ; подъ вс лги даже п р о с т ы м и , 
буквальными исгаоріями Berrtxaro и Н о в а -
го Зав пга, н а х о д я т ъ одно гааинсіпвенное 
знаменованіе, п р ч и т а ю і т > ихі> т о л ь к о 
ж а р т и н а м и , въ крцхъ должно вид т ь вы-
раженіе чего піо духовнагОі Такъ на п р . 
мсшорія Каина есліь изображеніе сы-
новъ погибельныхъ , преел дующихъ 
испшнную Церк.овь5— шлш Лвелл ; Ba»» 
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вилонское см шеніе сгпь не иное vrmo, 
к а к ъ разд^леніе Церквей ; пошопленіе 
Фараона съ всшнсгавомъ въ Чермномъ мо-
р , — есгаь образъ будущаго пошопле-
нія діавола со вс ми его силами въ 
чермномъ мор огней, нрезъ кохпорое 
невредимо пройдушъ избранные. И въ 
Новомъ З а в т — н а пр . прегавореніе 
на брак I . Хрисптомъ воды въ вино 
о з н а ч а е т ъ , чгао Хрисгаосъ на пгаин-
сшвенномъ бракЬ съ нашею душею пре-
тпворяетъ въ нашемъ сердц воду слезъ 
п о к а я н і я — в ъ священно - райекое, ду-
ховное вино, въ н е к т а р ъ Ангельскій , 
п и т і е всяком р а д о с т и , всякихъ у т хъ; 
п р и т ч а о впадшемъ въ разбойники вы-
ражаегаъ шо , чгао при первоначаль-
номъ въ в ы с о т паденіи всякая душа» 
возлюбивши себя, впала въ разбойники:, 
обнажившіе ее, и нын изьязвляющіе ее 
злыми присгпраст іями; Левигаы и Свя-
гценники , не изц ливъ ее , прешли ; 
одинъ Господь подьялъ ее своимъ сгара-
даніемъ на к р е с т , омылъ своею кро-
вію и исц лилъ.— Къ иодобному и з ъ -
лсненію Св . Писанія Духоборцы по-
буждаются, по ихъ собсгавенному п р и -
знанію, сл дующими причинами;-^- „вс 
описанія, псхв с т в о в а ц і я , притпчи, чудо-
д йсшвія, начерггтанныя во вн шнемзь 
ІТисаніи, еугаь не сгполъко мзображе-
нія т о г о , чщо быдо, окалько указанііе 
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на гао, -чгао должно п р о и с х о д й т ь вну* 
ліри въ челов к — въ дух и в р ; умъ 
Гослодень во всемъ своемъ слов раз-
личнообразно изразилъ ц лаго, совер-
шеннаго , новаго челов к а , — Імсуса-1— 
свою премудросгаь, коіпорую Хрисшіа-
нинъ доляченъ о щ у щ а т ь у т шигаельно 
въ своемъ сердц : о т ъ і п о г о , раСъ Госпо" 
день все въ Писаніи долженъ вм н я т ь 
въ буквы выражающія н а р у ж н о — или 
злосгпь нашего духа, или повіазаніе его 
о т ъ Духа Господня.— Духовно ггони-
маіпь слова Господни, п р и т м и , изобра-
женія , д янія и вс выраженія нау-
ч а е т ъ Самъ Господь у Іоанна,— говоря, 
чгао вс мои выраженія и д ла предъ 
вами сцть дцэсд и животб. М довольно ли 
б у д е т ъ изъ премудраго Слова и с т и н ы 
в ы в о д и т ь , какъ изъ языческихъ бас* 
ней, одни только нравоученія ? Самъ 
Господь, для не понимавшихъ Его, ино-> 
гда выражалъ пришчи не нравсшвенно 
гполько, а в о в с е й и х ъ п о л н о т — д у х о в -
но, какъ на пр . о с я т е л и о с ме-
нахъ (Л к. \\\ 5 - iS.'), о хл бахъ (Іоан. 
F I . ) ; и Павелъ о двухъ сынахъ Авраама 
(Гал. IV. 22 и д.). Посему, чада Божіи 
все свое сптараніе направляюгпъ къ 
шому, нтпобы, научаясь изліяніемъ свыше 
въ сердца Всесвятаго Духа, духовно 
лонимапіь и ж и в о - п и с а т ь въ себ вс 
каршы и фигуры, искусно начергаанг 
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ныя въ откровенномъ слов Госіход-
немъ. ••— Вм сга сЪ симъ ошкрываепіся, 
чшо при изьясненій Писанія не доллг« 
но руководсшвовашься сужденіями соб-
егавеннаго разума, а ш мъ мен е обіце-
принягаыми мн ыіями вн шней Церкви; 
правиломъ и м риломъ исгполкованія 
вн шняго слова должно быгаь внушрен-
нее просв щ е н і е — изліяніе свыіпе Духа 
въ сердце челов ка^ и сл д. сіе в н у ш -
реннее просв щеніе, или слово, по свое-
му досшоинсшву, выше самаго Священ-
наго Писанія, гаакъ к а к ъ ІТмсаніе не 
есгпь непосредсгавенное изліяніе Духа, 
а вшоричное д йсіпвіе сего самаго и з -
ліяиія . — 

Внутпреннее слово, необходимое для о 
исшолкованія слова вн шнаго, сгаолько е*" 
же необходимо и для Священства . I . ще 

Хрисгпосъ , какъ самое Слово , одинъ 
«сгаь Архіерей и Священникъ , опгь 
кошораго долужно ожидапть спасеніл ду-
шамъ ; равнымъ образомъ и насл дни-
комъ Его въ Священсшв можеіиъ б ы т ь 
шолько т о т ъ , кіпо внугари себя са-
маго ощущаеіпъ д йсіпвія Слова ; и; 
ігоелику сіе Слово не остаеіттсл въ 
челов к безплоднымъ , а в ы р а ж а е т с я 
въ самоіі его д я ш е л ь н о с т и : mo п р е -
емникомъ Іисуса долженъ б ы т ь шолько 
піошъ, кгао чисгаъ д ломъ и га ломъ> 
смиреш» и к р о т о к ъ и добрьшъ д ламъ 
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/ ігбкоремъ, аопіъ х у д ы х ъ у д а л е н ъ . — Дабьі 
д йсшвипіельнв бьипь Свлщенникомъ 
внуіпренней Ц е р к в и , для сего не до-
вольно с о б с т в е н н а г о произволенія й 
п р о с ш а г о желанія и согласія других-ь^ 
не нужно принадлежагаь какому - либо 
изв сшному званію и сословію, не не" 
рбходимо даж вн шнее пригогповленіе 
ce6nJ или у м с т в е н н о е образованіе ' ис* 
іпинный Священникъ е с т ь т о п і ъ , кого 
л р и з ы в а е ш ъ внушреннее побужденіе свы-
іііел кого избираегаъ Самъ Іисусъ іязЪ 
п р о с т о л ю д и н о в ъ ли, йли ілзъ Свяіцен-
никовть вн шней Ц е р к в и , или й з ъ влас-
іпей міра, и кого пріугогповишъ Самъ 
н е в и д и м ы й д йспівоваіпель ХрисгпосЪі 
непосредсіпвенно просв щ а а у м ъ его 
и сердце : т а к и м ъ образомъ 'призыва-
н і е , избраніе и самое п р і у г о т о в л е н і е 
заъ С в я щ е н с т в у должно бышь в н у ш -
реннее, а не вн шнее . 

И с ш и н н ы й Священникі» поспіавляеііг-
ся въ сію должносшь шогда , к о г д а 
различные д а р ы Св. Д у х а свыше из-
ливаюіпся въ д у ш у его , с у щ е с т в е к н о 
ломазуюпгъ его, к а к ъ и Хрисніа, свя-
д і я т ъ его и д а ю т ъ ему умъ п р е -
есшесптвеыныи : н а п р о т и в і і , служигнелй 
в н шкем Ц е р к в и п о с п і а в л я ю т с я шолько 
обрядно и нимало не п о с в я щ а ю т с я въ 
ум ошъ с о в е р ш а е м а г о н а д ъ н и м и в н шня-
г о , обряднаго д й с т в і я : посему, Архі^ 
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ёреевъ и прочихъ служипгелем Церквей 
рукошворенныхъ совс мъ недолжио по-
•чиигшать ш м ъ , ч мъ йхъ признаюшъ 
обыкновенно, и принимагаь въпіомъ вид , 
въ какомъ они с у щ е с ш в у ю т ъ у мірскихъ 
Хрисгаіанъ.— Должностпь и с т и н н а г о Свя-
іценно * служишеля сосгаоишъ въ т о м ъ , 
Мтрбы входишь во в н у т р е н н йшіе за-
в сы , й пропов д ы в а т ь другимъ піо 
слово, копіорое онъ самъ ч у в с т в у е т ъ 
внушренно , дабы своею бес дою я в и т ь 
заблуждшему его заблужденіе и з л о с т ь , 
п р м в е с т и умъ его Въ чисйіое вид ніе 
й сердце въ искреннее раскаяніе. Слу-
Жишель рукошворенной Церкви совер-
ш а е т ъ піолько наружные обряды, чи-
іпаегаъ народу различныя пропов ди, 
или произносишъ свои собсіпвенныя j 
но поелику самъ не им еіпъ в н у т р е н н я -
го о п ы т а , т о и поученія его о с т а ю т с я 
нед й с т в и т е л ь н ы и безполезны,— и на-
родъ при нихъ закосн в а е т ъ въ нев -
жесгав и сл п о т , осшанавливая все 
свое вниманіе на однихъ о б р я д а х ъ . По-
сему, Священники вн шней Церкви , не 
Им я в н у т р е н н я г о просв щенія и б у д у ч и 
сами гр шниками , немогушъ весши ко 
спасенію никого . 

М с т и н н а я Церковь, все возводя къОгая-
внушреннему д йсшвователю Хрисгау, ч«сш-
ме иы епіъ нужды во вн шнемъ JSoeo-88**' 
слцженіи ; самыя гааинсгава должны 
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бышь понимаемы духовно: ибо вн ш-
н о с т ь ихъ не им е т ъ никакой силы. 
Такимъ образомъ Крещеніе вolд,oю^ со-
вершаемое у Хрисшіанъ мірскихъ, без-
полезно и излишне , особенно пошому, 
чшо преподаешся д т я м ъ малол ш-
нимъ. Обрядно крещаемые въ младенче-
спів , непонимаюшъ и нечувсгпвуютъ 
іпого , ч т о о б р а з у е т с я ихъ креще-
ніемъ ; в о з р а с т а я , остаюліся шакже 
безъ познанія ц ны крови Іисуса, безъ 
о т р е ч е н і я себя, міра и діавола и безъ 
хожденія въ жизни новой; какую же 
пользу крещеніе принесешъ имъ no 
смерпги, когда они неокрещены духомъ 
и огнемъ и не возрождены въ памяпш, 
ум и воли? Крещеніе водное препо-
давалъ Іоаннъ, но сіе крещеніе не при-
лично для хрисгаіанина ; оно б ы в а е т ъ 
исшинно, когда младенецъ, пришедши 
въ совершенный возрасшъ, и познавши, 
кшо онъ, и кому обязанъ своимъ бы-
шіемъ и спасеніемъ души, самъ крес-
ш и т ъ себя словомъ: во имя О т ц а , и 
Сына, и Св. Духа; шолько піогда онъ не-
видимо исущесгавенно окрещаешся д м-
сгавіемъ исшиннаго Священника Іисуса,—• 
въ дух и огн неизреченно великой, Боже-
сіпвенной любви; шолько шогда онъ омы-
в а е т с я о г а ъ всякой скверны, погружаепт-
ся не въ воду, но въкровъ Гocпoдню^ опт-
рекалсь самаго себя и об іцаясь жиш^ 
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единому Богу^ т о л ь к о симъ внугарен-
нимъ крещеніемъ онъ п р и х о д и т ъ въ 
зіознаніе исшины, в о з р а с т а е ш ъ въ но-
вую шварь и запечаішгЬваешся въ дух 
въ в чные сыны Богу О т ц у . — Наружно 
совершаемое М рополіазаніе, безъ пома-
занія ошъ Св. Духа, гпакъ же не про» 
изводигаъ зд сь ничего: а Богъ з н а е т ъ , 
будешъ ли оно им т ь какую-либо силу 
загробомъ. Испганно миропомазываемся 
іпогда 5 когда вс дары Господни, въ 
живомъ крещеніи свыше изливающіеся 
въ га ло , душз7 и AYX11 J ^0 в къ за-
печашл в а ю т с я Св. Духомъ въ п а м я т и , 
ум и воли.— Чгао касаегася до Испо-
^bfliij mo Церковь не им еіпъ в л а с т и 
вязаіпь и р шишь гр хи; иггпинная ис-
пов дь есшь сокрушеніе сердца предъ 
Богомъ , хогая и можно иногда испо-
в дыващь свои согр шенія другъ предъ 
другомъ. Приіастіе наружнее не сильно 
спасгаи челов ка ; ибо I . Хрисшосъ 
х о ч е т ъ огаъ людей не знаковт^ но силы 
ихъ: пріобщеніе въ Церквахъ прошивно 
Богу ; а и с т и н н о е , живое причащеніе 
живошворящимъ Тайнамъ, самсшу Хри-
с т у , бываегаъ чрезъ слово , мысли и 
в ру единьшъ духовнымъ воззваніемъ;— 
ибо т о г д а шолько в рою и любовію 
ощ іцаемъ, что мы оправданы, очищены 
пропяіпою и пропинаемою плошію, про-
липіою и изливаемою за насъ кроаію 



— 7б — 

Іисуса, и по м р даровъ Духа, пораж-
даемъ въ нашей плопіи и крови в ч:-
наго Царя славы— внУіпреннлго Хри-
сіпа.— Бракосоіетаніе должно совершать-
ся безъ вслкаго обряда , — ш р е б у е т с я 
т о л ь к о воля пришедшихъ въ возрасшъ, 
взаимная любовь сочешавагощихся, со-
изволеніе родишелей, об ліъ и к л л т в а 
въ душ предъ всевидящимъ Богомъ , 
чгао бракосочетавающіеся п р е б у д у т ъ 
до скончанія своихъ дней в рными и 
неразлучными; наружный обрядъ брако-
сочешанія , безъ в н у т р е в н я г о , не зна-
чигаъ н и н е г о : п р о и з в о д и т ъ разв т о 
д й с т в і е , чшо будучи соверіпаемъ въ 
п р и с у т с т в і и свид т е л е й , поддержи^-
в а е т ъ связь супруговъ опасеніемъ с т ы -
да, за расгаорженіе даннаго ими об -
щанія во взаимной в р н о с т и . — Свлщен-
спгво не есшъ гааинство, к о т о р о е мо-
ж е т ъ б ы т ь принимаемо шолько н ко-
шорыми, нарочно избираемыми людьми: a 
иосему нарочно избираемыхъ служише-
лей и н е н у ж н о ; всякъ исшинный, просв -
щенный словомъ, Хрисгаіанинъ можегаъ 
и долженъ ошправляшь моленіе Богу 
самъ за себя (#) . 

(V) В о т ь какъ выражаюшся о семъ Екате-
.ринославскіе Духобориы, заключая раз-
су?кденіе свое о Церкки ; 

Чщо есяъ я напоыецъ ? я храмомь 
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— „Богослужебные обрлды вс хъ на- о 
ружныхъ церквей въ мір , разли , іныя о б Р я 

и х ъ учрежденія, вс н и н ы и х ъ слу- л а х ъ 

жигаелей, ихъ одежды и д йсшвія — 
вымышлены—разновременно, посл Апо-
столовъ, священно - мз^дрьіми мужами; 
сами въ себ они с у т ь не иное ч т о , 
какъ мергавые знаки, одн фигуры и 
буквы, выражающія наружно ray свя-
щенно - гааинсшвенную, невидимую, жи-
вую и умную силу •чист йшаго су-
щесшва Бога, кошорая въ подобіи св т о -
солнечныхъ лучей св пгится и изли-
ваегася въ душу и з б р а н н ы х ъ , ж и в е т ъ 
въ нихъ и д йсшвуеші», просв щ а е т ъ 
мхъ и едшшгаъ съ Богомъ .•'-— Посему 
вс церковные обряды с у т ь д й с т в і я 
безразличныя; ичадаыъ Божіимъ,— училъ 
Силуанъ,—- можно или оставить вс сіи 
наруу-кныя учрежденіа, кои с у т ь т о л ь к о 
с нь живыхъ, в чныхъ благ^,— гаакъ, 
к а к ъ и вешхозав т н а я Мойсеева Ски-
НІя , — или и при них5 обновляшьгя и 
п е р е р а ж д а т ь с я въ образъ пренебеснаго 

Божьимъ слипіъ ; 
М камнемъ и жрецомъ , и жершвой 

долженъ бышь : 
Ііъ нась сердце есщь алшарь, аволя 

жершва е с т ь ; 
Свг?щенникъ въ насъ душа, чшобъ 

волю въ даръ иринесгаь . — 
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Іисуса, проникая любовію во внугарен-
н йпіія зав сы. А посл доваптели Силуа-
на говоряшъ,— „Хрисгаосъ мленамъ сво-
ей Церкви , во всемъ мір иевидимо 
для насъ сущей , позволяептъ входигаь 
въ различные х р а м ы — Папскіе ли, Гре» 
ческіе, Л ю т е р а н с к і е , или Калвинскіе, 
ш свободно ходипіь въ и х ъ наруж.ныхъ 
учрежденіяхъ , образующихъ благое • 
Онъ не запрещалъ и ученмкамъ своимі» 
ходипггь въ исполненіи ошцовскихъ пре-
даній; Самъ былъ обр занъ; Самъ хо-
дилъ въ шл нные храмы , к р е с т и л с я 
ошъ Іоанна въ Іордан , и п р о ч . Но Онъ 
не обязывалъ никого къ исполненію на» 
ружныхъ обрядныхъ д йсшвій Богослу-
ліенія. К а к ъ вещь безполезную— и х ъ го-
раздо лучше осіпавипіь; ибо ни обрЬ-
заніе ітпо может5_, говоришъ Писаніе, 
ни не обр заніе, но нова тварь (Тал. Іе 
і 5 ) . Господь ни къ какому времени , 
ы сгау, ни къ какимъ обрядамъ , и ни 
къ чему нигд не привязанъ и бышь 
не можешъ: равно какъ и Его свяптыня. 
Въ челов к граничигаъ небо съ землею» 
м Господь силъ вигд на земл не 
благоволишъ сшолько являшь свое особен-
ное присушсшвіе, какъ въ Его образ , 
оптрекшемся ошъ в чнаго зла . П у с т ь 
н копіорые обряды им югаъ свое зна-
зменованіе: но сквозь с нь и х ъ — многіе 
ли лрозр в а ю т ъ въ и х ъ духовное зна^ 
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зиенованіе ? Йапротмвъ, п о ч т и всЪ, a 
особеяно просгаолюдины , думая., что 
о т ъ исполненія наружнихъ обрядовъ 
заьисигаъ спасеніе, осшанавливаясь на 
зшхъ, во все непонимаюгаъ, что шво-
р я т ъ , и птакимъ образомъ в с т р чагоптъ 
въ нихъ преграду для себя приближаться 
умомъ къ Господу, отъ познанія коего 
непрем нно посл довало бы у нихъ жи-
т і е свягаое. Отсел — ш о между зна-
менующимися именемъ Хрисгповымъ и 
сохраняющими вн шніе знаки Богослу-
женія родягася, размножаюгася и наполня-
ю т ъ міръ существенные агаеиспіы, не 
мм ющіе въ ум познанія Господа и себя 
саыихъ,— б е з с т р а ш н ы , г а м о в л а с т н ы , 
скоры на всякое зло. Такимъ образомъ 
наружные Церковные обряды произ-
водліттъ больше вреда, нежели і ш л ь з ы . — " 

Держась птаковаго поняшія о шаин-
с т в а х ъ и обрядахъ православной Цер-
кви, Духоборцы не предполагаюгаъ въ 
ней свяшосгаи, не над юттгся огпъ нея 
спасенія и навсегда оіггр к а ю т с я хо-
дишь въ рукотворенныя Церкви, думая, 
•чгао сему у ч а т ъ и сл дующія слова 
С п а с и т е л я : ты же егда молишисл, вниди 
в5 клЬть meoiOj и затвориеб дверил no* 
ліолисл Отцц хпеоеліц. МкО}іЪл кошорыя 
н а з ы к а ю т с я у нихъ символами, не лри-
з н а ю т ъ священиымііі >ІІГ не п о ч и т а ю т ъ 
н и к а к и х ъ изображеніи пошсмз г , •чшо 
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Богъ запов далъ чрезъ Мойсея; не со-
твори себЬ кцліира, ни вслкаео no^oeinj 
елика на небеси eopb j елика на зеліли 
низу и да непоклонишисл им5, ниже по-
слцж.иши. Идолы бо сцть сребро и зла~ 
то дЪла рцкЪ геловЬіескихд: Сіи идолы, 
no и х ъ мн нікь сушь иконы, Угодников5 
Божіихъ не п р и з н а ю т ъ свягпыми и не 
дризываюшъ въ молиптвахъ; Апосітго. 
ловъ и прочихъ великихъ подвижни-
ковъ уважаюптъ ПІОЛІ.КО за ихъ добро-
д шели и за гпо, чшо будучи людьми 
добрымм, они угодили Богу и себ . — 
Поелику Хрисшосъ родился прежде вс хъ, 
mo угаверждаюіпъ, 'чтпо ,EoeopOfluii,a ро-
диглась о т ъ Бога Слова, а посему прі-^ 
емлюшъ ее и почипіающъ, какъ родив-
піую Хриспта Спасмгаеля рода челов -* 
ческаго . — Знаменія Кресхпа на себ 
не полагаюшъ пошому , ч т о моленіе 
угодно Богу не чрезъ р у к у , но ipeais 
мысль, духъ ислово.—^ 77ост^, говоряпіъ 
о н и , весьма нуженъ для насъ немощ-
в ы х ъ — и душевный, и ш лесньш; но по-
нимаюгаъ его не въ смысл общёприня-, 
іпомъ; ГГостъ душевный есшь соблюденіе 
Божіихъ заггов дей, опіреченіе огаъзлыхъ 
п о х о т ній, б ганіе п р а з д н о с т и , п у с т о - -
словія, и п р . ; — гп л е с н ы й — есіпь воздер-
жаніе огпъ обьяденія, п ь я н с т в а к всякой 
роскоіпИ) у д а л е н і ё о т ъ игръ богопротив-
ныхъ, плдсокъ и пр. Долгъ посшишься гаа-' 

\ 
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ішмъ образомъ лежишъ на челов к осо-
бенно т о г д а , кох^да онъ не чувсшвуешъ 
вт» своей душ присугасгавія жениха 
(Mara. IX. 14. і5.); а чгаобы содержашь 
посшъ въ воздержаніи ошъ изв сганаго 
рода п и щ я и въ изв сгпные дни, о шомъ 
нигд н шъ запов ди, говорягаъ они,— 
Uреданій, Постановленій Вселенскихъ и 
пом сіпныхъ Соборовъ не признаюгаъ 
исгаинньіми и не принимаюшъ и х ъ , — ибо 
он происходягпъ огаъ ліодей^— а оптъ 
лтодей н гаъ ничего священнаго; шако-
вое возможно гаолъко огаъ Бога.— Ц е р~ 
ковь не им е т ъ т а к ж власти сцдить 
и осуждашь кого-либо во адъ ; ибо 
никшо не можепіъ познашь , какимъ 
духомъ к т о водишся во вс хъ д лахъ, 
духомъ ли любви къ себ самому или 
лъ Богу ; и зас меняешся ли в н у т р и 
его в чно зло, или благъ Господь . 
Одинъ Богъ, испышуяй сердца и ушро-
бы, лсно видигаъ челов ка и вся д ла 
его; ему одному и принадлежишъ судъ. 
Но Богъ не х о щ е т ъ о т ъ насъ ничего 
бод е, кром піого, ч т о б ы мы возлюби-
ли его и уб гали зла; а за не т о ч н о с п ш 
поняшій о н когаорыхъ м сгпахъ ога-
кровеннаго сдова, за незнаніе какихъ-
либо лредмегаовъ есгаесшвеныыхъ, мы 
іпвердо в руемъ, чгао онъ не еудитпъ 
никого и не осуждаепгь на иогибель . 
Посему^ не справедливо иосшупаюгаъ, 

£ « 
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lmi , котпорые не посл дуюпгь въ семъ 
Господу, когаорые прмнуждаюшъ ближ-
ияго посл довашь уму ихъ , выдавая 
его за иегаинный умъ Хрисш в ъ : сіи 
пресл дующіе , у т сняющіе и убиваю-
ЭЕЦіе д р у г и х ь іп лесно или духовно сутв . 
Зіаиновы пошоімки, воздвигающіе гоне-
ніе на племя Авелево за піо, ч т о оно 
Ые сл дуегаъ имъ въ ихъ злыхъ нам ре--
міяхъ и д лахъ . ^ 

Навсегда отпрекаясь отъ ггравослав-
ной Ц е р к в и , о т в е р г а я вс ея т а и н -
е т в а и обряды , Духоборцы , хошя и 
л р и з н а ю т ъ себя Членами Церквя н е -
^ и д и м о й , им ю т ъ однако н которыя; 
вн шнія, религіозныя учрежденія, за~ 
м няющія для нихъ х р а т ы и обще-
зприняігіыя въ нихъ д йсгпвія. У нихъ 
ззсетда бывали молитпвенныя собранія,, 
гхошя дни и м сіпа для сихъ собраній 
Me были ими опред ляемы посгаоянно. 
ХТосл довашели Силуана , въ свободное' 
йремя, большею ч а с т і ю собмрались въ 
егоже дом , 'чипіали различныя м спта, 
злзъ Св . Писанія, и по окоинаніи чиіенія 
зп ли иногда и з ъ у с т н о Псалмы Давидо. 
в ы , Ирмосы и д р з г і я священныя п -
C H H J — Тамбовекіе говорилм, что и у нихъ 
есгпь благочесшивыя сходбища, въ ко-
и х ъ они кром "чптенія н коіпорыхъ 
сшиховъ изъ Писанія, прили^тныхъ в р ' 
пхъ, особенно упогпребляіошъ, взи спіо-
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м о л и т в ъ , сл дующіе псалмы: і.) живый 
въ помощи Вышняго , въ кров Бога 
водворигася ; 2.) Услыши Боже гласъ 
мой, внегда молишимися къ raeб j 3.) 
изъ Евангелія сшихи о девяпіи блажен-
с т в а х ъ , съ прибавленіемъ къ каждому 
с ш и х у — помяни мя Господи, егда пріи-
деши во Ц а р с т в і и півоемь. Но зам ча-
т е л ь н о , ч т о они ни одного Псалма, 
ми одной главы Писанія не ч и т а ю ш ъ 
сряду, а вс ихъ молишвословія сосгаавле-
ны изъ разныхъ сшиховъ, •часто взяшыхъ 
иреврагано и прогаиву смысла . Въ на-
с т о я щ е е время, Мелигаопольскіе Духо-

/ борцы, сходлсь для молишвословія по 
взаимньшъ приглашеніямь, собираюгася 
въ молишвенныи домъ, не р а з л и ч е с т в у ю -
щ і й ничемъ о т ъ прочихъ; т а м ъ , на 
сгпол посшавлены хл бъ и соль: когда 
вс приглашенные явяшся , мущины 
становягася на правую сшорону , a 
ж е н щ и н ы — на л вую, и сіи посл днія 
начинаюпгь п піь с т а р и н н ы м ъ Церков-
ньщъ нап вомъ гимнъ, сосшавленный 
огарывками изъ Пророчесіпвъ пгакого 
содержанія: ^Сице глаголешъ Господь, 
„свягаый Богъ Мзраилевъ , создавый 
,,его, с о т в о р и в ы й во грядущихъ: во-
«просигае мене о сын хъ моихъ , о 

},діцер хъ моихъ, о д л хъ рукъ мо-
,,ихъ, запов дуйше мн ; азъ сошворихъ 
агземлю, челов ка на нейі,— Азъ возз 

« 
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„двигохъ его съ правдою Царя ; вся 
л,пугаи его правы ; сей с о з и ж д е т ъ 
,,градъ мой , ошъ пл ненія ліодей ыо-

3,ихъ в о з в р а т и т ъ не со мздою, ниже 
,,съ д а р а м и . — Речешъ Господь Савао ъ: 
,,упівердися Е г и п е т ъ въ купл Е іоп-
,,сга й, Содомст й; мужіе высоцы по 

э,гаеб п р е м д у т ъ , б у д у т ъ шеб рабы, 
,,во сл дъ шебе ходишь б у д у т ъ ; прі-
5,идугаъ къ шеб , поклонягася т е б , 
,,шеб поыоляшся^ яко въ гпеб Богъ 
5,есть. Н сшь Бога ^ разв тебе} Т ы 
,,еси Богъ невидимый, Богъ Израилевъ 

3,Спасъ ; посгпыдяшся и посрамяіпся вси 
,>прошивящіеся Теб . П о й д у т ъ со 
^сгпыдомъ великимъ.— Обновляйтеся во 

э,мнЬ вси сынове Израилевы. Спасайпге-
„ся ошъ Господа в чнымъ спасеніемъі 
, , Н е п о с ш ы д я т с я ниже посрамягася даж 

itflp в ку . Тако глаголегпъ Господь , 
, ,свяшый Богъ Израилевъ,г— Богу нашему 
,>слава.—" Во время сего п нія мущины 
сшоягаъ рядомъ, по с ш а р ш и н с т в у л т ъ ; 
по окончаніи сего,— вхпорой изъ мущинъ 
лодходишъ къ первому ; оба д лаюшъ 
два низкихъ поклона одинъ другому ; 
ц луюпіся; д лаюшъ гпрепіійпоклонъ: по-
сл с е г о — ілрешій кланяешся и ц луешъ 
п е р в ы х ъ двухъ іиакиігіъ же образомъ; 
погаомъ т о ж е д лаеіпъ чешвергаый, и 
іпакъ дал е — д о посл дняго. Ио оконча-
ніл сего обряда діуіфшами, шоліе д ла» 
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юпгь мгежДу собою женщины.— Бъ семъ 
обряд по ихъ мн нію з а к л ю ч а е т с я 
поклоненіе т р е м ъ И п о с т а с я м ъ Боже-
с т в а , на основаніи сл дующихъ словъ; 
сотворимб іеловЪка no образц и поподо-
бію своемц . Но сей обрядъ не новый 
у Духоборцевъ Мелигаопольскихъ: онъ 
основанъ на у^еніи Силуана, когпорый 
говорилъ:—,, должно иокланягаься Богу 
5,другъ въ друг , яко есмы начапгокъ 
,,созданіемъ его и есьмы между вс ми 
, ,твореніями въ мір ж и в о н а ч е р т а н н о в 
иРукою его изображеніе, образъ Бога 
,5на земл .' Сей обычай поклоненія 
Богу другъ въ друг всегда былъ въ 
упопгребленіи у посл довашелем Силуана, 
хоіпя происходилъ н сколько проще , 
именно : вм сшо взаимнаго ц лованія, 
онм схвагаывались рука за руку и какъ 
бы вм с т о лозунга приговаривали за-
пов дь Мойсееву : Лз5 есмь Господь 
Бое5 твой ! да не бцдцтпб теб Бози. 
иніи развЬ мене : не сотвори себЪ КЦ" 
м.ирал ни вслкаео /годобіл„ и да непоклони-
шисл им5, ниже да послцжиши. Изв спі-
но т а к ж е , чшо Духоборцы Мелишополь-
скіе же для поклоненія Богу въ образ 
мелов ка, избирали между собою (чгао 
можешъ быгаь д лаешся у нихъ и 
нын , гаолько шамно) іоношу , кошо-
рому въ праздничные дни, покланялись, 
какъ Б о ж е с т в у . Въ гаакомъ род былъ 
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у нмхіь въ і8іб году молодой челов къ,; 
ло лрозванію Капусптинъ, когаорый по 
мзв гау н копторыхъ оптдалившихся оші. 
й х ъ секіпы, посаженъ былъ въ т ю р ы у 
за разныя безчинсшва. У нихъ суіцесгггву-
юіпъ и многіе другіе суев рные обряды, 
кои однако онм прил жно скрывагошъ 
огаъ другихъ. Такъ напр. въ ібоб году 
въ Новгородскомъ сборищ Духоборцовъ 
было зам чено, ^mo Софійскій пса-
ломщикъ Иванъ Ивановъ •читалъ имъ 
Евангеліе; по прочіпенш одной главы 
начинали вс п т ь , бьючи себя р у к а . 
ми по кол намъ ; посл п нія сл до-
вало ч т е н і е и опяшь п н і е — поперем н-
но ч е т ы р е р а з а ; п о т о м ъ другъ другу 
кланялись, прося прощенія и всл дъ 
за га мъ лрихл бываліт чшо гао изъ 
•^аши по д в а ж д ы : но при спросЪ о семъ 
у псаломщика , онъ сказалъ ш о л ь к о , 
чшо ояи просгао огаъ жажды пили 
квасъ . 

П р и погребеніи у Духоборцевъ н 
б ы в а е т ъ особенныхъ обрядовъ; распро-
іцавшись шолько еъ умершимъ съ чув-
стпвомъ собол знованія и любви къ ближ-» 
нему, предаюшъ усобшаго земл съ п -
ніемъ разныхъ псалмовъ и съ присово-
купленіемъ моленій о пріяхпіи его въ 
царсгаво небесное , 

К.аждъш день у нихъ есгаь седь* 
аіой или суббоганій, подуховному смыс«' 
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ду, и no сему праздниковъ непрем н-
ныхъ неим ю т ъ ; а лочигааюгаъ праз-
днесшвомъ j когда одинъ къ друі-ому 
приходишъ для пос щенія,— и іпогда по-
с іцаюіпъ и провождаютъ г о с т е й съ 
духовньшъ п ніемъ. Бпро"4:емъ иногда 
ошли^аюшъ праздники Х р и с т о в ы и 
даже воскресные д н и ; — и въ продол-
женіе ихъ освобождаясь х о т я оішь даль-
нихъ шолько шрудовъ, н е ш е р п л т ъ пля-
сокъ и веселід, но вм сгао сего, когда 
мущины или женщины соберупгся вм -
сш , сидяшъ смирно и провождаюшъ 
время въ п нім псалмовъ, въ бес дованіи: 
и поуненіи другъ друга изъ Св . П и -
санія. У т в е р ж д а я предъ п о с т о р о н н и -
ми, не принадлежащими къ ихъ секш , 
что вы шыее оілкровейіе для нихъ н& 
яеобходимо, они сказываюіпъ, чшо дажег 
•Библіи у нихъ во все не находишся у 
между ігі мъ , на вс вопросы , п р е д -
лагаемые имъ огггносительно в ры, ош~ 
в чаюгаъ словами, избранньіми изъ Св* 
Писанія ; и хошя г р а м о т н ы х ъ между 
мми не много, но большая часшь ляен-і 
іцинъ и даже юиошей з н а ю т ъ н к о -
шорыл м сша на изусщъ; оыи науча-
зотъ своихъ д шей, при разговор с ъ 

мнакомыслящими о релиііи, опроверіашь 
.ихъ правила шексщами Св. писанія и 
съ сею піо собсшвенно ц лію и из-, 
унаюшся ему.-;-. Ояиралсь на семъ Зіна^ 
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йіи, а еще бол е на поняпгіи о сізоемъ 
духовномъ Еогопочитаніи, они счигаа-
юшъ себя просв щенн е вс хъ , не 
согласно съ ними думающихъ,— и д к-
сшвительно спіараготса Выставишь сёбя 
гпаковыми предъ прочими Русскими по-
селянами^— въ своемъ обхожденіи съ 
ними м образ жизни . -^ 

При переход къ нймъ Малоросія-
нина обыкновенно спгараются обучиіпь 
его по Рускіі и д а т ь ему н к о т о р о е 
вн шнее образованіе, дабы з а с л у ж и т в 
въ семъ оптнотеніи лучшее о себ мн ніе 
у П р а в и т е л ь с п і в а , нежели прочіе по-
селяне, чгао впрочемъ с л у ч а е т с я у 
нихъ н везд : бблыиая часгаь самихъ 
Духоборцовъ очень грубы * 

П р и начал дня, предт.пірапезою, по-
сл ея и ввеяеру Духоборцы, (въ часш-
ныхъ семеіісгавахъ), с т а н о в я ш с я вокругъ 
и повзаимномъ ц лованіи поюіпъ молишву; 
Omte нашб..— Они никогда и никоі-о 
въ семъ мір не называюпіъ опіцез іъ 
на основакіи словъ: ВсЬ вы братпіл естпе, 
и Отпца незоеитпе себЪ на земли; единд 
6о ваш5 Опгецб есгпь на небесЬосб. Д іпи» 
вм с т о іпого, "Чгаобы своихъ р о д и т е л е й 
именовапть оптцемъ или м а т е р і ю , на-
зыватошъ шолько сшарикомъ, или сшару-
xomj р о д и т е л и неговорятъ о д ш я х ъ — 
MOUS a — н а ш и ; мужья н а з ы в а ю т ъ своихъ 
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йіенъ с е с т р а м и , а ж е н ы мзгжей б р а т ь я м и . 
Въ обращеніи съ посторонними н к о т о -
рые довольно в жливы; но шляпъ .и 
шапокъ і і о ч т и не снймаютъ, разв шоль-
&о йзъ опгличнаго предъ к мъ уваженія, 
или по необходимосіпи. Прйзнавая войну 
д ломъ непозволйтельнымъ, онй гово-
р я т ъ , чгпо п о с т а в л я ю т ъ себ за пра-
Вило не н о с и т ь съ собою оружія: впро^-
чемъ за враговъ не моляшся , ша^ъ 
какъ всякъ у нихъ долженъ молишься 
за себя^ а не задругихъ; посему ж& они 
не м о л я т с я ни за Царя , ни за ш хъ, 
иже во Власпти сугаъ . 

Въ прежнія времена , Духоборцы 
йсклк чали н копторыхъ изъ своего об-
щесптва за н кошорые просптугіки: нын 
шаковыхъ исклкгченій у нихъ небы-
ваешъ; но кшо, по мн нію ихъ, не со« 
вс мъ причасгаенъ Духу , гаоптъ под-
вергаешся к л е в е т , и въ сл д с т в і е 
сего. подъ разными лредлогами весьма 
уга сняегася . Легков ріе и разврагаъ, 
н е н а в и с т ь и ссора бываюіпъ у нихъ 
^acinoj и вообще не льзя не зам гаишь, 
что поведеніе Духоборцовъ , большею 
насгаію , п р о т и в о р чишь ихъ нрав-
сшвенному уненію: почши ошличишель-
ная черіпа и х ъ харакшера е с т ь у п о р -
співо въ своемъ ученіи, непокорносшь 
власгаямъ, обиды и ябеды въ отношеніи: 
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къ разномыслящимъ. В Ъ І 8 І 2 году, чрезъ 
прига сненіе и ябеду Мелишополь-
скихъ Духоборцевъ въ суд за земліг, 
огаьяшыя ими у лоселенныхъ близэ» 
нихъ изъ Буджацкой орды Т а т а р ъ , 
вся сія орда принуждена ^ыла удалигаь-
ся о т ъ нихъ къ Дунаю, в^Ьчисл бооо га, 
дуигь (*). Болыие же всёго они посшо-
янно п и т а ю ш ъ ненависгпь къ Право-
славному Духовенсшву и при всякомъ 
случа съ ожесшоченіемъ иазываюгпіі 
нашихъ Духовныхъ поносныыи именами: 
впрочемъ эліо духъ вс хъ вообще ере-
т и к о в ъ ; когда либо опхступавшихъ о т ъ 
главной Церкви;-—ч мъ священн е власгпь, 
прежде обуздывавшая своеволіе, ш мъ 
бол е она возбуждаешъ вражды въ 
сердцахъ га хъ заблуждшихъ людей , 
кои навсегда желаюгаъ съ себя свер-
г н у т ь благое ея йго . У Духобор-
цовъ господствуегпъ шакъ же д у х ъ 
неіперпимости нешолько къ православ-
ному ученію, но и къ другимъ гаол-
камъ и х ъ же секілы : Въ ібаЗ году 
предположено было вм сш съ ниыи по-
селяшь на Молочныхъ водахъ Молоканъ, 
весьма сходныхъ съ ними по духу уче-
нія, какъ увидимъ ниже ; но по при-
чин разномыслія въ н кошорыхъ не-

(*) Sur la civilisation des Nogais. Дегуровъ.' 
Харьк,овгі въ 8 долю iSii j 
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важныхъ пункгаахъ ученія , они не 
хош ли л р и н я т ь къ себ въ поселеніе 
Молоканъ м всегда пишаюгаъ къ низиъ 
духъ недоброжелашельсгпва ивражды.-^— 
He смошря натпо, чшо одно свид ггіель» 
сшво сов сіпи п р и з н а ю т ъ досшашо 4 !-
нымъ для сохраненія в рноспти въ слов , 
и никогда ие даюшъ к л л т в ы , они не 
всегда т в е р д о держапіь слово свое въ 
разчегаахъ съ другими; весьма жадны 
к ъ деньгамъ, и для пріобр гаенія и х ъ 
гошовы упошребишь вс возможныя 
средспгва . 

Въ похвалу Духоборцовъ доллшо 
сказашь, чпіо они тпрезвы } шрудолю-
б и в м , х о з л й с т в е н н ы ; наблюдаюгаъ въ 
домахъ и од яніи чиегаоту и опряга-
носіпь; забошягася объ у с т р о й с ш в сво-
и х ъ полей и скошоводсшв , — въ чемъ 
собственно и состояпіъ ихъ хозяй-
сгавенныя з а н я т і я : но заведенные у 
нихъ прежде на общесшвенные расходы 
ліабуньх лошадей и рогашаго с к о т а 
лриходяшъ въ упадокъ и расшройсптво, 
На Молочныхъ водахъ въ каждой де-
ревн Духоборцовъ е с т ь необходимые 
въ сельскомъ б ы т у ремесленники; фаб-
рикъ не им юшъ; но д лаюшъ шерсгая-
ныя шкани и хорошіе кушаки. Мущины 
у нихъ вообще росгау высокаго и сло-
женія кр пкаго . MoAOKaubij о коихъ 
недавно упомянущо бы^о, сосшавлдюшь 
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главнімтшую оптрасль Духоборческой 
с е к т ы . Ихъ признавили за одно съ 
Духоборцами до птого времени , какъ 
сіи посл дніе въ 182З признали и х ъ 
ошличными ошъ себя по н кошорьшъ 
особенносшямъ ихъ ученія ,-— Выслан-
ные въ семъ году большею часптію 
изъ Губерній Тамбовской, въ коей вос-
пріяли свое начало, Орловской иЕкагае-
ринославской, Молоканы водворены въ 
Мелиіпопольскомъ же У зд , но не между 
Духоборцами, а между Менонигаскимй 
и Нагайскими поселеніями, гд пред-
варишельно въ 1821 году оптведенъ бьтлъ 
имъ у ч а с т о к ъ земли до Зо іп. деся-
т и н ъ . — Деревня t въ коей они водво-. 
реньг , н а з ы в а е т с я Нововасильеескою; 
•ыисло ихъ просгаираегася т а м ъ до боо 
^елов къ обоего пола; особенно находишся 
между ими много Донскихъ Козаковъ, 
и з ъ к о и х ъ иные служили въОфицерскихъ 
чинахъ. Впрочемъ Молоканъ много на-
ходишся не птолько въ гп хъ м сіпахъ, 
ошкуду они часшію переселены были 
на Молочныя воды , но и въ другихъ 
Губерніяхъ какъ на пр. Курской, Воро-
нежской , Сарашовской и п р о ч . — Уче-
ніе Молоканъ при однихъ и ш хъ же 
началахъ съ Духоборческимъ, оптличаепт-
ся огпъ него въ н копторыхъ ч а с т н о -
сіпяхъ т мъ, чшо мен е огасптупаешъ 
огаъ у енія Церкви ПравослаБНОЙ. Они 
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согласнр съ нею думающъ о Св. Тромц ; 
прязнаюшъ Хриспіа Сыномъ Божіимъ , 
Богомъ вомелов чивціимся , умершимъ 
ва креспі для спасенія всего міра ; 
благогов юшъ къ Свящ. Писанію и при-
знаюпгь его словомъ ошкровенія, дан-
нымъ яеловЬку огаъ Бога. Они согласны 
сь Духоборцами въ гпомъ, ч т о о т в е р -
гаюшь ліаинсшва , обряды , иконы и 
вообще всю Церковную вв ш н о с т ь . Мы 
разум емъ , — говоряшъ они (*) ,— кре-
Хіг,еніе въ наученіи слова Божія, соблю-
деніи Св. запов дей и оставленіи гр -
ховъ ; мы испов дуемъ другъ другу 
еогр шенія наши и покаяніе прино-
симъ Богу; разсуждаемъ п р и ч а с т и т и с я 
Божесшвеннымъ и живошворяіцимъ Тай-
намъ , если кгао боигася Бога ц хра-
нигаъ запов ди его- Хошл согласно съ 
Духоборцами угаверждаютъ, •чшо одинъ 
Сьшъ Божій есіпь исшинный Архіерей 
и ГГервосвліценникъ; однако поспшвля-
к т ъ у себя с т а р ц е в ъ , или насгпоягае-
лей, наоснованіи словъ Апостола П е т р а : 
стпарцы. j иже ед васб , молю паситпе , 
сже е5 tacb , спгадо Божіе ( ") . Они 

(*) Въ стапгвЬ: Обряды Духовныхъ Хри-
стіанъ. Она въ рукописи, написана Тадг-
бовскими Молоканами, скрЬплена четыр-
мя брашьями-— города Шацка, 2 Гильдіи 
Куица.ни'—- Швецовым изь Модокань е 
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наблюдаютъ праздники, и т о г д а , со-
бираясь вм сш ддя молигавы, сшонпіъ 
въ собраніи вс другъ къ ДРУГУ, лмцемъ къ 
лицу; съ кол нопреклоненіемъ м о л я т с я 
за всл геловЬки ) за Царл и за ecbxd j 
иже во властпи сцтпь; п о ю т ъ псалмы , 
•чиіпаюшъ и изьясняюгаъ Библію , лриг 
чемъ сгаарцы г о в о р я т ъ иногда поуче-
н і я . ПразднЕПзные дни проводят-ь въ 
благочесшивыхъ бес дахъ, а иноіда ш 
всго ночь, даже до зари, въ п ніи псал-
мовъ и чпзеніи слова Божія ; воскрес-
ный день н копіорыми изъ нихъ сшоль 
с т р о г о соблюдается, Hmro во весь день 
не зажигаюіпъ огня. Сочешаніе бракомъ 
ггроизводишся при собраніи мужей и 
женъ и при с т а р ц ; у т в е р ж д а е т с я 
Евангельскою приеягою, поптомъ произ-
водигася моленіе и п ніе псалмовъ, вра-
зумленіе новобрачныхъ въ запов дяхъ 
Г о с п о д н и х ъ , — зав щаваегася имъ о без-
порочномъ ж и т і и , ^іиіпаеіпся изъ Апо-
сгпола къ Е ф . г л а в . Y. з а ч . зЗі . к ъ 
Кол. I I I . з а ч . a5fl. г . Сол . I I I . и на-
конецъ свид гпельствз^ешся предъвс мъ 
собраніемъ, чшо сочелтавшіеся лризна-
ющся оіпнын мужемъ иженою до скон-
чанія жизни. Надъ усопшимъ -чищаюшъ 
ло исход духа п с а л т и р ь и кесеніе 
его до ыогилы сопроЕождаюгпъ чпаеніемъ 
иолиіпвъ. П о с т ъ содержашъ въ различ-
ныя времена и между прочинъ въ суб-
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бошу ; во время своего nocma часгпо 
не употребляюшъ ни пищи , к и п и т і я , . 
„Они со вс ми, и самыми Духовными 
,,живушъ дружески ,' — писалъ Карлъ 
Германъ о Молоканахъ С а р а т о в с к и х ъ (*) 
,,хошя и никогда не ходяшъ въ Цер-
,,ковь; и вообще, они ж и в у т ъ весьма 
„скромно и мирно, и с о х р а н я ю т ъ доб-
,,рые нравы своихъ П р а о т ц е в ъ ; никогда 
,,не случаешся, "чтобы Молоканинъ учи-
,,нилъ какое либо п р е с т у п л е н і е и по-
„ п а л ъ подъ суды..."—• ,,Къ чесгаи ихъ 
5,надобно с к а з а ш ь " — пишугаъ о Моло-
к а н а х ъ и въ насгаоящее время (#«),—-
5,чшо они пхрезв е и грамошн е про-
„чшхъ поселянъ ; но въ обвиненіе ра-

9,сказываюгаъ , чтпо они слтавяшъ въ 

3,доброд іпель у к р ы в а т е л ъ с т в о бродягъ 
^ и б г л ы х ъ . Въ образ своей жизии 
„они наблюдаюгпъ важную с т р о г о с т ь ; 
,,въ ихъ деревняхъ никогда не услы-
sjiiraurb игрищъ.' '—- Они трудолюбмвы, 
зпокорны начальсптву , откровенно и 
о х о т н о обьясняюгася о своихъ ын ніяхъ 
касашельно в роислов данія ; но сму-
щатоіпся т мъ, какъ зам ч а ю т ъ оДухо-

(») Statist. Journal» herausg. von der Aca-
demie der Wissenschaft. 1806 H. 1. 5. i/ty 

(*#) Москов. Телеграф. за J8OO ГОД. N 17." 

M . Сенш . era . 3a . 
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борцахъ Мелигаопольскихъ («), что не 
могугаъ сохранигаь порядка и едино-
душія ошъ піого , чщо прошивъ воли 
и х ъ поселяютсл между ими многіе , 
кои хотпя и ошсшупили огаъ Церкви t 

но во многихъ ошношеніяхъ не одина^ 
ково съ ними мыслягаъ: ибо въ Мелишо-
польскомъ доседеніи находиптся не одинъ, 
но н сколъко расколовъ, изъ коихъ ка;к-
дый сосшоиигь изъ н сполькихъ се-
мейсшвъ, икаждое изъ нихъ собираешса 
для молишвословія особенно, и про х іихъ 
не п р и з н а е т ъ собрашіями, Разносшь 
сосшоигаъ болылею часгпію въ м ло-і 
махъ, но кои, по и х ъ поняіпію, важны, 
на п р . одни упогаребллюшъ въ пищу 
свинину, другіе н кощорые роды рыбъ, 
шрешьи позволяютъ горячіе иаиигпки 
и гпому под; между т мъ, какъ все 
t i e у прочихъ запрещаешся . Большад 
•часть изъ нихъ j к а ж е т с я , любипіъ 
д л а т ь добро и охогано ж е л а е т ъ сл -
д о в а т ь слову Божію ; но , непонимая 
иггаиннаго духа Х р и с ш і а н с т в а и по-
каряясь предразсудкамъ , они разд -
ляюшся и в р а ж д у ю т ъ между собою ; и 
попричин разномыслія о н когаорыхъ 
неважныхъ предмешахъ забываюшъ вза^ 
имную любовь . 

(*) Опіечесіпв. Записк, аа і8а8' въ ознаЧч>: 
м сш . сщ. 57 » 
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Дабы ясн е вид шь и к а к ъ бы однимъ 
взоромъ обняшь все ученіе Духоборцовъ , 
можемъ предсліавишь сущносгаь его 
въ сл дующихъ главныхъ положеніяхъ; 
I,) Богъ въ Тройц единъ ; Огаецъ—і 
памяшь; С ы н ъ — умъ; Духъ с в я ш ы й — 
воля . I I . ) Душа наша сущесшвовала 
и пала до сотворенія міра в и д и м а г о — 
въ в ы с о т ; послана въ сей міръ, в а к ъ 
въ т е м н и ц у — и въ наказаніе и для ис-
лравленія; гр хъ Адама— грЬхъ перво-
р о д н ы й — не п е р е х о д и т ъ къ погпомкамъ 
его , а всякъ согр шилъ и rpimHra-b 
самъ собою. I I I . ) I . Хрисшось^ Спа-
сигпель нашъ, если смогар шь на него 
въ Беілхомъ зав пі , былъ по своему 
Божесшву не иное ^ і п о , какъ премуд-і-
росгаь , од явшаяся въ нашуру , а въ 
Новомъ З а в іп Онъ былъ Духъ Бого-
-любія , ц ломуДрія и пр . во плогаи . 
Онъ раждаешся, пропов дуепгь, сгара-
ждешъ^ умйраешъ и в о с к р е с а е т ъ духов-
•мо въ сердц каждаго в р у ю щ а г о . IV*.) 
Для спаеенія нашего не необходимо 
мм т ь вн шнее познаніе объ I . Хрисш ; 
мбо есгаь івнутреннее Слово, научающе© 
о немъ челов ка въ глубин души его : 
Оно было во вс времена и просв -
щ а е т ъ в с я к а г о , к т о гполько г о т о в ъ 
внимапіьемуі ІГ^Зас мененіе въ челов к 
зла въ семъ мір возрасгаетъ за грббом* 
Зрезъ 666 ешепенёй— въ м ру злаго 

Ж » 



.— §6 — 

•духа-— С а т а н ы ; а зас меиившіеся доб-
ромъ, проидя 4.о сіпепеней очищенілі 
в т е к у ш ъ въ чіісло Авраамле, 5а-е с ія-
міе св гпа во слав , и уподобяшея самому 
Богу . 

VI.') Поелику іп ло наше есть. 
жл піь , удерживающая и с т снягощая 
машъ духъ, а сшрасгаи суть . зае мененіе 
зломъ ; шо должно о т р е к а ш ь е а от% 
самаго себя, и лишапіь еебя асего > ч т о 
нравшттся наихимъ чувсгавамъ > дабьа 
ослабишь власгаь ихъ надъ душею . 
Kt l-) Поелику ве люди равны^ и кром-Ь 
Snoro, чада Божіи д лаюіпъ добро еами 
Sio себ ^ безъ всакаго понужденія, mo 
для нихъ не нужно никакой влаеши; 
oka необходима разв для злыхъ: хо. 
дишь на войну , насигаь оружіе , да*-
вашь кляптву,— д ло неиозволйгпелБное. 

VIII.') Церковь еешь общесшво из-
бранныхъ самимъ Богомъ; ие вмди.мая 
М разс янная по всему міру t она не 
огальгчена во вн шносши нмкаквгмъ об-
щимъ в роиспов даніемъ ; не шолько 
Хрисшіане, но Іудеи, Магомешане, и 
п р о ч . могуіпъ б ы т ь , и при евоемгь 
мспов даніи^ членами ея, если шолько 
внимагаельны ко в н у т р е н н е м у елову: и 
діосему— IX.) Священное Писаніе, или 
слово вн шнее не необходимо для чадъ 
Божіихъ ; впромемъ , оно полезноі для 
иихъ ііошому , 5 r a 0 . 8* ^1^ неді'^ , ящъ 
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jro лицу всей эемли, и въ самихъ себЬ, 
они чиптаюгаъ различныя судьбы и д я-
иія Господнм: т о л ь к о надобно с м о т р шь 
на Hero , какъ на каргаины , изображаю-
щія во вн шнемъ п р е д м е т ы Духовные; 
вее надобно разум шь въНемъ въсмысл 
пгаинспгвенномъ. о внуіпреннемъХрисш . 
Х.~) Одинъ I. Хрисптосъ, внупірекнім: 
д йствоваптель, е с т ь йспіинный Архі-
ерей и Священникъ , посему никакихъ 
священниковъ вн хіінихъ не йужно; въ 
комъ д мсгпвуетъ самъ Хриспіось, т о т а ъ 
ипреемникъ его, и для себя самъ священ-
никъ: священники рз^кощв.оренныхъ. Ц е р . 
квей посшавляются вн пшимъ образомъ 
м совершаюшъ гаолько вн шнее: ихъ не 
должно п о ч и т а т ь іп мъ, за чшо обык-
новенно ирйзна;югаъ ихъ. XT.) Поелику 
чада Божіи должны поклоняіпься Богу 
вг> дух и и с т й н , т о не' нужно 'ніР 
к а к а г о вн шняго Богослуженія. Вн ш-
носіпь шаинсшвъ не производигаъ надъ 
челов комъ никакаго д й с т в і я ; и х ъ 
должно понимашь й приниі іагпь духов-
ко; обряды, Х о т я йм юшъ свою зна-
кенапіельность, однако , поелику онй 
« у т ь йіолько м е р т в ы е знаки внутпрені 
няго, и большею часгаіюпрепяшеговуюшъ 
уму приближагаься къ Ьогу , тпо н© 
піолько излишни, но иногда даже вредны, 

ХІГ.) Мконы с у т ь мдолы; угодниковъ 
Х р и с т о в ы х ъ можно уважащь за ихъ 



' іоо •— 
'доброд шели, но не должно имъ молшпь-
с я ; п о с т ъ соещоишъ въ б ганіи; о т ъ 
кохошей и воздержаніи оіпг. излишняго; 
иреданія, Церковныя посшановленія и 
Соборы— не должны бышь принимаемы; 
наконецъ , ХТІІ.) самая Церковь не 
мм еіпъ власгаи судишь кого - либо и 
оеуждаіпь; пошому чшо неможегаъ знашь 
вс хъ внушреннихъ, ш а й н ы х ъ побужде-" 
н і й челов ка . — 

III. 

СужЪеніе объ Уъеніи Духоборцовъ* 

Л^ченіе, коего держашся Духоборцы, 
ие есіпь ученіе орцгинальное; въ немъ 
все •чужое, заимсіпвованное : не смогаря 
зна с і е , оно не им егаъ совершеннаго 
сходспіва ни съ однимъ в рованіемъ, 
взяіпымъ о т д льно. З п і о , бол е или 
•мен е в рное, повшореніе различныхъ 
змн ній различныхъ секінъ ; сліяніе 
іразнородныхъ огаголосковъ , въ к а к и х ъ 
любило лроявляшь себя, въ различныя 
Ьремена, направленіе д у х а ко внушрен-
вему и ілаинсгпвенному въ Религіи; сово-
купленіе вс хъ га хъ ученій , кошо. 
р ы я j бол е или мен е уклоняясь ві» 
обласшь Мисшинескихъ вид ній, при-
нимали Церковь гаолько н е в и д и м у ^ . 
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в н у т р е н н ю ю , соединяя съ т мъ не ір д« 
ко в ру въ шаинсіпвенное д йсшвіе 
Божесгавеннаго св піа въ "челов мескомъ 
дух ^ какъ главный и с т о ч н и к ъ Е ры 
и спасенія. П р и намальномъ образованіи 
ученія Духоборцовъ мысль о внутрен-: 
ней Церкви и внушреннемъ просв ще-
ніи была единсіпвенньшъ основаніемъ, 
на коемъ воздвигалось все прочее зда-
н і е — разлигчными сіпроишелями и изі» 
различнаго в е щ е с т в а , какое т о л ь к о 
могло ишгаи зд сь какимъ нибудь об-; 
разомъ одно к ъ другому ; ошъ гаого - гао 
нельзя указашь какоголибо ^одного , 
рсобеннаго основагаеля секгаы Духо-
борцовъ,— ибо въ семъ д лЬ учасіпво-
вали многіе ; о т ъ пгого же самое учені 
ея, въ изв сшные періоды своего образо-
ванія, бол е или мен е наклонялось 
к ъ иаправленію одного какаго-либо в ро-
ванія, пока перем на о б с т о я і п е л ь с т в ъ 
не изм няла его хода ио нанравленію 
другому: гаакъ, при нанальномъ появлег 
ніи своемъ въ у с ш а х ъ Лупкина , оно 
близко было къ ученію IJллійцЩих5 
XVI с т о л піія, когаорые піакже, к а к ъ 
Духоборцы в ровали внушреннему слову 
и призывали въ себя д йсшвіе С в . 
Духа скаканіемъ и прыждами; (*) ^въ 

£*) Diction^ de Theolog. par. 1' Abbe Bergie? 
1З25. Tom. Ц . pag. 44, 
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масшй.влёніяхъ С й л у а н а онЬ с і о д й л о с й 
с ъ мн н і я м и л о ж н ы х ъ М и с ш и к в ъ ; въ 
й с п о в д а н і и его ііосл Доваіпелей: особен-і 
н о сблмзилось Сь у ч е н і е м ъ К в а к е р о й ъ 
JH га. д . Т а к й м ъ о б р а з о м ъ непресгаан» 
н о р а з ш и р я я с ь въ с в о е м ъ ход оно 
и е и р е с п і а н н о наросптало новыіміі мн н і я -
м и > в з я т ы к и оіпъ р а з н ы х ъ т о л к о в ъ ^ 
й в ъ п о л н о м ъ своем-ь объём иред« 
с ш а в и л о с т р а н н у ю гм сь р а з н о р Ь д н ы х ъ 
СужДёній о п р е д м е т а х ъ В р ы . О т ъ гаогб 
іл р а з л и ч н ы е п й с а г п е л и , у п о м й й а в ш і ё d 
Д х о б о р ц а х ъ , с р а в н и в а л й й х ъ съ р а з -
л и ч н ь і м и с е й ш а м и , с у д я йго іітому, к а к а я 
t inopoHa их-ь у ё н і а к а з а л а с ь для н и х ъ 
видн е , з а м ' ^ ч а т е л ь н е : т а к ъ н а п р . и х ъ у« 
йодпблялй К в а к е р а м ъ и Г е р н г у г а е р а м і . (»)j 
А н й б а п т И с т а г а ъ и М е н н о н и ш а м ъ ( « * ) j 
Л б р а г а м и п т а м ъ или БогеМскиМъ Деис^ 
іпамъ О»*), д р е в н и м ъ ГТавлмкіанамъ (**«*) 
м другйгмъ. И въ самомг' д л , с е к п і а 
Д\'хг)боргі,овъ п р и б л и ж а е т с я B * н когао» 

- • • • • • ' 

(*) Досуги Крымс. Судіи:. Сумар. Ч а с т ь 
1. стр. Щ 

(**) Comment . de Duchoborcis Tbeoph . 
Eduar. - Lenz* Dorpat 1829. paftic. І ь 
paa ІГ . 

(*4*У гпечес. запис. Сййн. ' въ Ьзначей 
м1.сш сіпран . %G . ' 

(•*•*') MOCROB. ТеяёРрафъ ЗА І83О» : № ^ 
М. Сенщ, сщі»» Sas 
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р ы х ъ оілноюеніяхъ къ в ровайію BcbTf^ 
сихъсекгпъ, к а к ъ мы эшо скоро увидимъ. 

У ч е н і е о С в . Т р о й ц , еще съ первых-ь 
в ковъ Христіансптва, искажаемо и о п р и -
вергаемо было Гносгаиками, которые—> 
или приспособляли сіе ученіе къ своимь 
Эонамъ, к а к ъ н а п р . В а д е н т и н ъ , называв-і 
ыіій Іисуса Хрисгаа и Св . Духа гю» 
«л дними изъ Эоновъ порожденію (*) ' ,— 
или сливали Т р о и ч н о с т ь въ одно Боже* 
сшвенное лице, к а к ъ Пражсей, Ноегаіп 
ш друг іе : но въ т о м ъ вид , въ каком-ь 
учені* о Т р о й ц с у щ е с ш в у е ш ъ у Духо-
борцовъ , всгар чаегася оное особенно 
у Савелліанъ, по аш нію коихъ Т р о и ц а 
(еспть не иное чгао ., к а к ъ Б о ж е с т в е н н а я 
п р и р о д а , разсмагприваемая подъ т р е м я 
различными идеями: С5'щесшва (Substantia), 
мысли иволи (**),•—у Павла CaMocanrcKa-
r o — у ч и в ш а г о , чпіо 5,Сынъ м Св- Дух/ь 
н а х о / і л т с я въ Бог , к а к ъ умъ и сила. 
въ челов к '* (*«*) . Сіе ученіе , вт» 
нов мшія времена п о в т о р е н о н к о т о р ы -
ми изъ Социніанъ и почгаи усвоено 
Абрагамтттами (****") .̂ —-

(•) Diction, dc Theologv Bcrgier. Тога^ 
VIM- 279 pag. 

(**) , Beausorbe Histoir. du Manich* L.,- IIf« 
ĉ  b. r Diction Berg t. VIII. p. a3a. 

(«r**) Diction Berg . Tom VII. p. ^«O • 
(**».*) Там* ase torn I . pag . 
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Мн нія Духоборі^овъ о ігредс ще-; 

с т в о в а н і и и паденіи души, о сотвореніи 
міра и первоначальномъ гр х про-
изошло первоначалъно гаакъ же о т ъ 
Г н о с т и к о в ъ . Т а к ъ н а п р . Сашурнйнъ и 
Василидъ , во 2 в к , учили,— , , ч т о 
,,"челов ческія души существовали и 
„пали еще до соединенія и х ъ с ъ т лами 

;,и чшо Богъ поелалъ и х ъ в ъ н а к а з а н і е 
5,въ міръ сей и подчинилъ ихъ влады-
,,честпву духовъ низшихъ себя (*).'"—• 
На основаніи іпаковаго поняшія о ду-
шахъ, Гносптики не принимали гаакъ 
же и первороднаго гр ха (*ж).— 
Эгао же ученіе, кром мн нія о перво-
родномъ гр х ^ в с т р ч а е т с я и у Ори-
гена^ не всегда свободнаго огпъ заблу-
жденій. Въ своемъ сочиненіи о на.т~ 
лахб (***)^ онъ пишеіпъ, чгао души 
наши были Ангелами и чгао он з а -
ключены въ т ла въ наказаніе за гр -
х и , совершенные ими въ сосгаоянш 
первоначальномъ.— Сіе ученіе Гносгпи-
ковъ о паденіи душъ прежде сошво-
ренія міра пропов дуепгся и въ кни-
г а х ъ ложныхъ М и с т и к о в ъ ] коиіорые , 
какъ зам ч а е ш ^ Мосгеймъ (*#**), соб-

(*) Тамъ же torn. I . pag. ^оо . 
(•и*') Св. Мринем о Ерссяхъ вниг. I. гл. XXI. 

(***) Книга П. гл. VIII. аамЬч. ^ія 5» 
С****) Histor christ. jaec 1Ь § 55.— Histof 
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сшвенно произошли о т ъ Гностиковъ . 
Такъ въ Мартино-Масонской Классиче-
ской книг (*) говормшся о довремен-
номъ с у щ е с т в о в а н і и челов к а : — ^,ничье 
,,происхожденіе не превышаегпъ его про-
^исхожденія: ибо онъ древн е всякаго 
„еу іцества въ нагаур ; онъ существовалъ 
«прежде рожденія всякаго с мени^ однако 
,,явился въ мір поел вс хъ и х ъ . " ' — Д а -
л е , сообразно ученіго Манихейскихъ 
Гностиковг) , описавши Аллегорически 
сраженіе челов ка , въ первобытномъ 
его сосшояніи , съ Княземъ шьмы и 
иаденіе мелов к а , Авшоръ въ глав 
о двойственном.5 д йствги геловЬіескаео 
тЪла ( * * ) — г о в о р и т ъ : ^,я не могу т е -
„перь не п р и з н а т ь с я , чшо соиряженіе 
^челов ка съ его грубою одеждою е с т ь 
j,raa казнь, коей преспгупленіе его под-

},вергло на в р е м я . " — 
Начало учемія Духоборцовъ о Іисус 

Х р и с т , о в н у т р е в н е м ъ просв щеніи 
и будущем судьб челов ческихъ душъ 
можно находигаь у Манихеевъ (#**) . — 

Eccles. saec. 11. par. II. cap. I . 
0») O ааблужденіяхъ и истинЬ . MOCK ? 

1785. въ гдав о первобытномъ со-
сгаояніи челов. с т р . 35 . 

С**) т а м ъ же сгар. 43-
(»«*^ Св. Епифанія о ересяхо кн, ХХУІ.— 

Кйрил» Іерусалим. Catich VI1—Collect* 
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Богъ, no мнЬнію мхъ («"), родттлъ тязъ 
себя Хрисгаа и Св. Духа. Душ-і іисуса 
Хриспта есшь не иное чгпо, какъ ч а с т ь 
Божесговеннаго св т а , подобная по-
своей природ прочимъ душаыъ, хошя 
и совершенн е и х ъ ; а духъ еспіь масса 
св т л а я , разливіпаяся по всему эфиру, 
когаорая—І осіявая мысли челов ческія 
и возбуждая въ нихъ искры св та,—• 
в о з в р а щ а е т ъ души въ свое огаечество. 
Дабы . у с к о р и т ь возвраіденіе душъ на. 
небеса, Богъ послалъ на землю Х р и с т а 
въ вид челов ческомъ, и руководсгавуетъ 
и х ъ умъ в н у т р е н н и м ъ просв щ с н і е м ъ . — 
Василидъ выдумалъ 365 небесъ и с т о л ь -
ко же миновъ духовъ ; а Манесъ или. 
Манихей разныя с т е п е н и онищеніа 
душъ нашихъ не шолько въ сей жизнид 
но и посі і е р т и («**), и посему не при-
нймалъ ни буд щаго воскресенія , ни 
адскихъ мученій въ смысл собсшвен-
номъ.— Ученіе объ Іисус' и внушрен-
немъ Дух , подобное ученіЮ; Духо-
борцовъ, в с т р чаегпся и у Мистиковъ: 
„Хрисшосъ или Слово, говоригаъ Е к к а р -
,,іпсгаузенъ,— І(***') есшь самъ Богъ, из-

monum. vet. Eccl. Graec.ef lat Zacagri in 4» 
(•) Dicti6nt de Theolog.— Bergier. torn V • 

du mauicheisme pag. QQ- ; 
(**) Moschehn Hist • Eccles . saecul . Ill • 
(***У Важн иш. Терогл.. цля -•іеАов. сеірдц^»; 
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,ліяніе Бсшесіттвениой едітницы,,— г ч п о 
„ д й с ш в у ю щ а я БОЛЯ Божесглва; почему. 
5-,шріединый Б о г ъ во в с е й нагаур и во 
, 5вс хъ е в в и х ъ швореніяхі? и.назьіваешся, 
})Словомъ.-++-Сіе словО: плопііь; бысгаь и 
5,ііожмве с ъ нами,- дабьд д а щ ь чзилу ,д >й-л 
„сптвіямъ в о й в ы с и т ь с я • паки_ к ъ е д и н -
і , с т в у •, -дабы м ы могли о п я т ь полу-^ 
5:,чишь н а ш и п р е и м у щ е с щ в а ( * ) . — Подъ, 
5,словомъ р а з у м егася и в ш е ч е н і е Боже-; 
„ с т в е н н а г о свЬггга въ ч е л р в Ь к а и и с т е ч е ? ' 
^ н і е и з * иелов к а во все у м с ш в е н н о е 
і,и ф и з и ч е с к о е ( # * ) . - — К і и о . і н е им е ш ъ 
, ,Духа Х р и с ш о в а т о т ъ н і і с т ь , е г о . 
^Сей Д х ъ непосредсгпвенно и с ш е к й е т т » 
, ,изъ н дра В ы с о ч а й ш е й и с щ и н ь і и вс х ъ 
5,ведегпъ к ъ ней.—-^ Онъ е с ш ь ; д ы х а н і е 
^,Божіе, изл^янie:.^ Б о ж е ^ ш в а . неіВидимое 
,,Присуптсгавіе Х р и с щ а ; с о с в о и м и и 

в н у т р ъ и х ъ і Bee, -чіио .есщь иртпинно,, 
J,4IITO д о с т о й н о п о з н а н і я , ч ш о п р о с в ,-
, , щ а е т ъ и у к р п л я е і т » у м ъ , ргакрываепгъ 
^,сей Дузсь и з ъ глубі іны Б о ж е е ш в а (***)» 

•книгі \. сгпр . і27 . издан > іві̂ б г . 
ііеревод*ь Лабзина .-

(*") Тамг. же— -̂ стпр. іоб . 
^ С**) Тамті же-̂ — спір. іад . 
{«**) — с т р і39 м і.Зд. н нотпорвт мысли 

Еиашрринославскихі» Духобор- о вну-
' шренйгсмъ свЬіп ; т а к ъ » ' близки ЕТЭ 

?ІН И1ЯМ'Ь Ёкнартсгаук. чшо, кажеп^* 
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Нравсптвенное ученіе Духоборцовъ 
носишъ на себ ілошъ же ошпечагаокъ, 
коимъ ознаменовано было учеыіе Гно-
с т и к о в ъ и Манихеевъ. Основная мысль 
первыхъ, чгпо п л о т ь происходигаъ огаъ. 
злаго н а ч а л а — веда ихъ къ н р а в с т в е н -
носіпи самой суровой.—- По свид гаель-
Сшву Клименпіа Александрійскаго (*),—? 
они воздерживались огпъ масъ и вина, 
йзнуряли свое іп ло , осуждали бракъ 
й рожденіе д шей по ненависши к ъ 
плопги и ея злому началу . Манихеи , 
по лику взирали на свое га ло , к а к ъ 
на шемницу души, не мен е были су-
ровы къ самимъ себ ;-1- изнуряли іп ло 
и воспрещали самыя безразличныя удо-
ВОЛБСГПВІЯ (#*). — Эгаа же с т р о г о с ш ь , 
доходящая до к р а й н о с т и , видна и въ 
нов йшія времена—^- въ т хъ в ровані-
яхъ, въ коихъ преобладаеіпъ д у х ъ лож-
наго Мисшицизма ; 

Манихеи, дабы удобн е привлекашь 
на свою сшорону Правов рныхъ , не 

ся собсгавенно заимствованы яаъ его— 
Іерое, для гел. серд. Э т о сходсіпво 
особенно зам гано въ сшатьяхъ : о 
ДуосЪ истины стр'. і83— ідо и—- о тпайнЬ 
вещестп. и умстлвен , свЪтпа . часть 
II . с т р . Q 8 — ю 5 » 

( О Stromat. L . II. С. XX pag 190 7 
С##) Dicdon • Berg . «рт . V * р » юо . 
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р дко уиошребляли въ своемъ ученіи 
выраженія Св . П и с а н і я : но изьясняли 
его въ смысл шаинсшвенномъ и Алле-
г о р и ч е с к о м ъ , к а к ъ нын Духоборцы , 
и гаакъ же к а к ъ они огпвергали іггаин-
сгава, не воздавали никакого уваженія 
Св . Д в , Божіимъ У г о д н и к а м ъ , к р е -
с ш у и образамъ ( * ) . — П р а в д а , они д -
лали в и д ъ , будшо принимаюшъ к р е -
іценіе , но разум ли подъ нимъ І и с у с а 
Хрисша, к о ш о р ы й сказалъ: Я есмь и о 
тоіник5 воды. живой; принимали Евха-
р и с ш і ю , но эгао были по и х ъ мн нію 
слова Іисуса Х р и с т а — хлЬб5 живот-
ный; почипіалм к р е с ш ъ , но о п я т ь разу-
м ли I. Х р и с т а , проспіирающаго р у к и ; 
•чшили М а т е р ь Божію, н о н а з ы в а л и симъ 
мменемъ небесный І е р у с а л и м ъ ; уважаии 
Св. Павла и Св. Іоанна, но давали сіи 
наименованія двумъ лицамъ своей сек-
іпы (*«) и п р с і . — Сіе ученіе еще 
лсн е выразилось у Павликіанъ , со-
сшавляющихъ опірасль Манихеевъ (***•)•— 
У нихъ не было ни Е п и с к о п о в ъ , ни Діа-
коновъ, ни Священнаго сана, оіпд лен-
наго оіпъ мірянъ ; не было ни з а к о н а , 
ни п с с т а н о в л е н і й , ни него - либо подоб-
наго; они во веемъ руководились шоль-

(*) т а м ъ жв с т р . юі « 
( * * ) — с т р . gg и юо . 

(*«#)-,- с т р . юі . 
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ко Новымъ З а в птомъ , въ коемъ все 
изьясняли мносказатеиьно', оеобенио о 
шаинсшвахъ ; ошвращеніе ихъ о т ъ 
вн шняго Богослуженія было спіоль силь-
но, чгао промзвело въ начал IX в ка 
Иконоборство ( * ) . — Павликіане, віі ГХ 
в к пресл дуемые Имперагарицею ео-
дорою, разс ялись по разнымъ м с т а м ъ , — 
м н к о т о р ы е изъ нихъ перешли вь Бул-
гарію ; ощсюда чрезъ Ломбардію , въ 
XI в к , явились въ Лангедокск^ш об-
ласши подъ именемъ Албигенсовъ,-^— въ 
XII и XIII в к — ііодъ именемъ Ген-
р и к і а н ъ , Пептробрусіанъ, Валденсовъ,— 
в-ъ X I F и ХІГ подъ названіемъ Викле-
фишовъ , Гуссигаовъ (**) и проч • й 
осшавили сл ды своего ученіл въ но-
в йпіихъ в рованіяхъ ^ оілвергатощихк? 
Церковную вн шнОсть . — «Ложные Ми-
СІПИКИ гаакъ же изьяеняюшъ Св . Пи-
саніе въ смысл нгаинеіпвенномъ • у 
ІЕккаршсгаузена піоже ионяіпіе о Цер-. 
кви , какое у Духоборцовъ . — ^Исшин-
,,ная Церковь , говоришъ онъ (**»") , 
, ,есть шолько Церковь в н у т р е н н я я . 
,,Членьі ея разс лны ио всему шару 

(*) Photius lib. I- Contra Manich. pag. 17— 
101. Lib. II. pag. 147. Cedrenus— com-
pend . His tor - pag . ^5i . 

(*»") Diction . Berg . torn . V . pag . 10.2 . 
^*ІІІ#) Важи. lepor. ч а с т ь I . сшр. 78 J 
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,,земн му; однако же соединены между 
„собою въ дух и исптин ; они одни 
„сосшавляюшъ общесгпво добрыхъ, об-
^ ^ е с т в о невидиі ыго ц а р с т в і л внуга-
,,ренняго, кошорое, собственно с к а з а т ь , 
,,есгаь царсгавіе Б о ж і е . " — Ложные Ми» 
с т и к и и о вс хъ птамнсшвахъ , рбряг 
д а х ъ и вн шнихъ учрежденіяхъ Цер-
к в и г о в о р я т ъ : — , , ч п і о они въ самомъ 
„д л не предспгавляютъ разуму ни-
,,чего и с т и н н а г о и чгао все сіе здра-
„вому разсудку должно к а з а т ь с я не важ» 

5 ! н ы м ъ " (*•).— ,,Общесшво исшинной Ц е р . 
„ к в и — пишешъ Е к к а р т с г а у з е н ъ («*")— 
^не знаегаъ н и к а к и х ъ обрядовъ , ни-
,,какихъ церемоній ; — въ о б щ е с т в а х ъ 
,,вн и-(нихъ должны быгпь обряды; эшо 
,,д ло вн ш н о с т и , п р и з н а к и нелов че-
„співа: но т а м ъ , гд доброд шель въ 
,,сердц , исгпина и премудросгоь сущ-
„ н о с т і ю , пгамъ не нужны обряды и 
„успгавы ; въ царспгв силъ наружныя 

? 5 шелухи ошпадаюпіъ м—безполезны."— 

Сколь ни сходно учеБІе Духобор-
цовъ, въ н когпорыхъ часгаяхъ своихъ 
съ ученіемъ Ман.ихеевъ и ложныхъ Ми-

(*) О заблужденіяхъ и испшн . Сгаашья 
о установленіи Религіи и ложныхъ Ре-
дигіяхъ . слір . igg • м ао5 • 

С**) Іероілмф , часть I . сіцр • 70 ; ^ 0 s 
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с т и к о в ъ , но еще бол е п р и б л и ж а е т с я 
к ъ ученію К в а к е р о в ъ — въ своихъ еу-
жденіяхъ объ Іисус Хрисга , и оправ-
даніи в рою , въ мн ніяхъ о внуіпрен-
немъ слов и будущемъ воскресеніи , 
въ правилахъ н р а в с т в е н н о с т и ивовзгия» 
д на Св . Писаніе и на Церковь во 
вс хъ ея о т н о ш е н і я х ъ . Дабы вид ші, 
сіе сходсіпво довольно изложишь зд сь 
сущносгаь Квакерскаго в рованія т а к ъ , 
к а к ъ она предсіпавлена у Мосгейма , 
шіцагаельно изсл довавшаго сисшему ихъ 
в рованія.— ,,Первоначальный догмагаъ 
ихъ,-— говоригаъ онъ (*),— еспгь мн ніе, 
чгао въ душ каждаго челов ка е с т ь 
н кошорая часгаица гаого ума и пре-. 
мудросгаи, когаорую самъ Богъ им ешъ; 
сію мнимую мудросшь небесную они 
называюшъ внушреннимъ словомъ, внуга-
реннимъ Хрисшомъ, д йсіпвіемъ Духа 
Св. и п р . изъ сего предложенія заклю. 
•чаюшъ: I .) чгпо вся Религія заключает-г 
ся въ шомъ, •чшобы внщмашь и посл до-
в а т ь насшавленіямъ сего внушренняго 
слова; I I . ) •чшо Св. Писаніе—слово вн ш-
нее не у к а з ы в а е т ъ намъ исшиннаго пугам 
ко спасенію, а гаолько обращаешъ у мъ ко 
внушреннему слову и приводигаъ ко внупг-
реннёму У м и т е л ю — Х р и с ш у . I I I . ) ншо »е 

(*) b|istor . Eccl . saec . XVI .— т а м ъ же 
Diction, de Theolog. Berg. torn. I. pagt i54« 
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мм ющіе сего писанія язычникіт, Іудеи, 
Магомеіпане и п р . не лишаютпся спа-
сенія; ибо довольно для нихъ научишь-
ся изъ внушренняго слова и сл д . IV") 
для досшиженія спасенія н птъ нуждщ 
бышь Хрисшіаниномъ во вн шносши . 
IT) Т ла наши много препяшсшвуюпгъ 
ощущащь въ сердц внугаренняго Хри-
сша ; и посему для іп сн йшаго coe^ 
диценія съ Богомъ надобно ошвращагаь 
свое вниманіе огаъ вс хъ предмегаовъ 
вн ш н и х ъ . І) Нельзя думапть, чптобы 
no избавленіи душъ нашихъ изъ щем,-
ницы сего ш ла, воскресли когда ни-» 
будь сіи щ ла; разв сіе воскресеніе 
надобно разум шь шолько , аллегори-
•чески, или о небесныхъ к а к и х ъ - либо 
ді лахъ . F I I ) К в а к е р ы не у в а ж а ю т ъ 
вн шнихъ д лъ и заслугъ Іисуеъ—- Хри-
сгаовыхъ и всю Евангельскую Исгаорію 
объ Іисус Хрисш принимаюіт? аллего-
рически о внугарениемъ своемъ Хриспт , о 
Его гааинсщвенномъ рожденіи, с т р а д а -
ніи, смерши, воскресёиіи въ челов че-
скомъ сердц ; ошсюда з а к л ю ч а ю т ъ І/ЧІІЛ 
"что вн іпнее Богослуженіе не нужноі а до-
вольно воздавашь внугареннему ХрЕгсгау 
НоклОненіё ^йсгпо-духовное ; обряды , 
поражающіе наши чувсшва, какъ н а п р . 
Крещеніе, Евхарисіпія, даже п ніе псал-
мовъ и с а м ы е п р а з д н и к и — оіпвраіцаюшъ 
шодько наше зниманіе ошъ вйуш.рен-

3 * 
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нихъ поучеиій Божественной ітремуд-
р о с т й . IX) Въ жизни они воздержньі 
до ешрогасіпм : ноелику , дабы оела-
бишь в л а с т ь гп ла надъ душею, нужно 
ошказывапіь себ вовеемъ, что льсшиішь 
нашимъ чувсгпвамъ и , довольсгавуясь. 
зиолько необходимымъ, ум рягпь вкусъ 
ко вс мъ удовольетвіямъ, шсюда прО-
и с х о д ш т ь у нихъ суровость во вн кі-
носпіи деревенская проетогаа и х ъ оде-
жды, грубосніь ихъ обраіценія и ум -
р е п н о с т ь въ иищ - они не наблюдаюгпъ 
ихткакихъ общесіпвенныхъ обыкновеніи^, 
иикому не кланяк>тся , не снимаюілъ 
нхлялъ, іі ко вс мъ обращагошся съ сло-
вомъ: т/гбі; ни съ к-Ьмъ ие судягпея, не 
даюгпъ кляптвы- въ суд , Ш носяптъ. 
оружія и и и н а к о г О ' не нападаіоптъ, даже-
для срхраненія собслтвенной ЖИЗБИ."* И 

зір J. Точио т а к і я же умсітгв аанія іж 
иравила у Духоборцовъ .. 

Ученіе Духоборі^овъ сходищся съ 
ученіемъ Анабадптисіповъ } п о т о м у уже 
самому , чгпо сіе посл днее Бееьм.а 
близко къ ученію Квакеровъ (*), Сверхъ 
сеі:о у Духоборцовъ можно всшр чаш.ь 
даже м гао, что есшь ошличишельнаго 

-(*) HfstGire des sectes Religiemes Gregoire. 
Paris 1814.. torn. }• p. IJ^. ' -M Diction, dfe 
Theolog.. Berg. tosrK i. pag p 1̂ 4 » 
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въ в рованіи А и а б а я ш и с т о в ъ 1 и сл д. 
подозр вашь, чшо и сіи поел дніе бол е 
или мен е учасшвбвали въ образованіи 
ихъ еекшы . Анабаппшошы учатъ ,-— 
между прочимъ,— \,что крещеніе д т е й 

-.„есть изобр гаеніе діавола, ч т о Церковь 
,,Христова должна быпіь изъяша ошъ 
jjiicHKaro гр ха; нгао вс вещи должиы 
,,быпіь общи у вс хъ в рныхъ и нто 
,,гражданское правиіпельство безполезно 
,,въ ц а р е т в Іисусъ—Хрисшовомъ." (») 
И у Духоборцовъ , особенно Тамбов-
скихъу йаходимъ самые р зкіе оптзывы 
п р о т и в ъ креи\енія младенцёвъ; т о ж е 
предуб жденіе о ббзЬр иіносши своей 
Церкви; гауже общину, п р о с т и р а ю щ у ю -
ся Дйіже на д шей, т же дерзкіе о т з ы в ы 
о св т с к й х ъ в л а с т я х ъ . Таі<сов же сход-

' Сіпво яожно находигаь и въ другихъ 
Частиосгаяхъ обоихъ в рованій, Напр: — 
„ А н а б а п ш и с т ы никого не признаюгаъ 
„судіею въ д л ученія и неиіУі югпъ ни-

' ,,какого успгановленнаго исггов дованія 
,,в ры , а д о в о л ь с т в у ю т с я Библіею , 
,,которуго всякъ изъясняегпъ по сво-
„ е м у ( * * ) . " — Т а к ъ думаюпіъ о своемъ 
ученіи и шакъ сохраняюшъ его и Духо-
бо рцьі • 
• I I I I I І І И И И І Я М І И М І І І І Ч И И І І HI ••ІИІІІ ІМІІІ 

(*) Diction. deTheolog. Bergier. torn I. p. io4-
(*•;•) Histoire des sect. Relig. Gregoire ton» 

I» pag. zio. 
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.—^г,,,Часшь Ана^апгамсшовъ назы-
і,ваеш:ся' Суббогпнмками , по принин 
„ с ш р о г а г о срхраненія суббопіы" (*) , 
ІІодобнае хранені,© суббоіпы осшаепі-
с я и нын у Молоканъ , главн йшей 
огарасли , Духоборцовъ . — , д А н а б а п т и -
с ш ы , — во время своей службы, состоя-
щ е й большею часщію изъ молищвъ, про-. 
мзносивіыхъ съ кол нопреклоненіемъ, щ 
у.ізъ п^енем,— изьясшяюіпъ библію и оср-
€енно обращаюшся къ Апокалипсису.--— 
У НИХФ щ а к ъ же положено , молмгпься 
дпрц раза въ день; ущромъ , въ лолдень, 
и̂ въ вечеру ( * * ) " . — Сіи л<;е поситановле-

ЗІІЯ. мы видимъ и у Духоборце^ъ : даже 
б р а к и шхъ. ц погребеніе соверіиаюіпся 
зттакъ , какъ у Анабапгаисгарвъ (***); 
наконецъ и домапиній образ.ъ. ігхъ жизни 
зи обращеніе съ другими, кажедася, заим-, 
сшвованы бол е у Анабаптмсцювъ, неже-
л и у Квакеровъ («***) .— F , 

Такимъ образрмъ главныя идеи, со-
сшавляющія уненіе Духоборцевъ , вс 
лереішіи к ъ нимъ съ запада • Чшо ^ е 
зіобудило извЬсшныя лица цртяятъ м 
усв.оишь эщр ученде ^ужре, не дравослав-

(;* j т а м ъ аке • 
(**) Histoire des sect. Relig. jGregoire. tom, 

X***) — ,pag 2,1G. . . . . 
(***•!••) шаміі же pag. 246. et .24-7, J 
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ное? и какимъ образомъ, п р и какихть 
обспіоягаельешвахъ м гло первоначадьно 
ироникнушьг сіе ученіе еъ запада в ъ 
Россію и гпаЕъ далеко. р а с п р о с п і р а н и т ь 
зд сь духъ свой? Сами Духоборцы 
силяшся обьяснишь эпіо і сл дующими 
причинами.—і ^Мы родились , шшіугаъ 
они ( * ) , и вдругъ надъ каждымъ изі»' 
насъ совершены наружные обряды Хри-; 
сшіанскіе, к а к ь совершаюпіся' и нын ^ 
надъ нашими д шьмй : мы росли ^ 
возрасли, н кошорые и сосіпар лись ^ 
ходя во все врекія, жизни своей B'b1 

Церковь, но чшоже? сдажемъ шсішшуг; 
к а к ъ пни со скукою , сгаояли мЫ ві» 
ней, ни мало не понідмая шруднаго и • не» 
удобоігоняшнаго намъ слога книжнатоіі 
пригаомъ скоро, см іпанно и сп іпно >' 
•чигааемаго^ или велегласно и ваемагоц' 
Умъ нашъ оіпъ нашего с т о я н і я въ» 
Церквахъ ни •чушь не пріобр лъ по-і, 
знанія ша; о нэсъ самихъ , нкг о шомъ ^ 
каковъ Господь Богъ нашъ и какова' 
Его свяіпая воля . A no сему, въ сл п о т і 
мы жили, какъ и многіе сыны міра t' 
во вс хъ злыхъ нераскаяннОі-— Н і н жеі 
благодареніе Богу , мы въ иноиіъ со^ 
сгаояніи : начавъ ходишь въ собранія 
свои, слушая іпамъ слово Б,ожіе, ясно 

(*) Мспов д . учен. Екатеринославскмхіі 
Духоб . рув.опмеь , 
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расказйваёмов м, пом рно понимая еі-о , 
мы съ несказаннымъ удивленіемъ уви-
д ли Господа Іисуса, Сына Божія, въ 
иемъ Огаца и свяптую волю Божію и 
злую волю, нашу; и молилися уже въ 
в д ніи , да поможешъ намъ Господь 
Богъ, оптрекшись себе, шо есшь злой 
воли нашей , сл д о в а т ь благой вол 
Божіей. Нын пришедши и въ Церковь ., 
больше прежняго понимаемъ и з ъ т о г о , 
•"ііто ч и т а е ш с я з д сь: и, к а ж е т с я , Церков-
мыя м т е н і я т о к м о для га хъ не скучньіі 
хгрекрасны и душеспасигаельны , к о и 
научились понимагаьихъ д о м а . " — Посл 
к р а ш к а г о о т с п і у п л е н і я , сказавши о по-
спіановленіи священнослужителей и объ 
ихъ обязаниосгаяхъ— поучашь народъ, 
п р о д о л ж а ю т ъ : , ,обязуются къ сему кля-
иіво» и нын , яринимающіе на себя 
долгъ сей; но к т о же не видигпъ, чгад 
они ищушъ единственно славы , илм 
обогащенія для жизни роскошной , a 
долгъ свой м ш т и ко Господу и насъ 
веспти къ нему совершенно оставили? 
видя, яко знаемые наши бегугггъ п р о ^ ь , 
возлюбили сами, въ домахъ по у ч а т ь -
ся въ слов Божіемъ , дабы пожщпь 
йамъ на земли богоугодно.— Мы про-
сгаолюдины: въ Церквахъ слово Божіе 
ме р а с к а з ы в а е т с я ; гаого, ч т о мигаается 
Ліамъ, ие понимаемъ: велмсь въ сл п о т , 
Алчущій ищешъ, н йтьбы напишаліь-' 
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^ я . Вошъ п р е д с т а в и д с я намъ случай 
слышашь сдово Божіе въ р а с к а з : мы 
вняли ему^ П у с т ь и гггакъ, ^гпо, воз-
желавши узнашь Ошца нашего небесна-
го, мы впали въ у^еніе не право^ но 
почему же не предупредили насъ п р а -
вымъ? Лучше хогггя однимъ хлазомъ м 
'це ясно вігд шь СБ ГПЪ, нежели быпть сл -
и ы м ъ обоима." Игаакъ не вразумишель-
носшь православнаго Богосдуженія, у-
д о в л е т в о р и ш е л ь н о с т ъ у"ченія Духобор-
•ческаго инебрежносіпь п а с т ь і р е й были, 
жхо мн нію Духоборцовъ, причиною уклоі-
»енія и х ъ огаъ правов рія к ъ т о м у 
у^генію, коего держашся до нынЪ: a 
случайное полвленіе учигаелей сего 
в р о в а н і я — средсшвомъ первоначальна-
г-о р а с п р о с т р а н е н і я его ъъ р а з л и ч н ы х ъ 
м сшахъ. Но сіи причины не изьясня-
юліъ своего д ла вполн , удовле-
іпворишельно, даже пошому самому, ч ш о 
"Оа , к а к ъ показаніе судебное, довольно 
кеискренны: причикыисгаинныя, к а ж е ш -
ся, с о к р ы т ы в-ь дух .іпогдаіиняго вре-
жени и т хъ лицъ, когаорые усвоили 
ученіе Д у х о б о р ч е с к о е . — ІТо к р а й н е й 
м р сім причины должны заключашься 
зд сь бвл е, нежели въ к а к и х ъ - либо 
д р у г и х ъ о б ц ш о я т е л ь с т в а х ъ часпіныхъ, 
привходящихъ . — 

Мзв с т н о , чгао Х і и X F I I в к и , 
в ь .исшоріи челов ч е с т в а , были вреые-
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майій йсёобщихъ попірясеній и измЬненій 
йа религіозно-полипіииескомъ поп:рищ | 
сей духъ общій не могъ не с о о б щ а т ь с я 
бол е, или мен е огаъЗапада к ъ В о с т о к у : 
въ д л релйгіозныхъ изм неній ^ не 
зиогла не прйнягпь учасгпія и Россія 
сшолько, сколько эіпо возможно было 
ло ходу д лъ ея. Бпрочемъ все, Что 
шребовало въ йашей Церкви изм йеній, 
заклн чалось не бол е , к а к ъ въ букв 
Церковныхъ книгъ ш весьма не ЗУГНОІ̂ ИХЪ 

посшановленіяхъ, н коГда прившедшихъ 
въ нее по шребованію различны^ъ об-
сіпояйіельспівъ, уже миновавшихЪ. И 
Церковь сама вид ла пошребносіпй в каз 
и сп шила удовлетворигаь имъ, мзм няя 
въ себ шо, что ійребовало прбобраЗова-
нія , но ни Мало не касаясь свяіпосганЕ 
м чисшоіпы в ры, копгорая, въ своемъі 
сущесіпв , всегда йепреложна и непри-
косновенна.—• 

Между іп ві-ь всякая перем на в 
религіозномъ д л , какова бы она нм 
была j хопія не изм няетпъ самаго суще-
Сщва религіи , но въ л и ц а х ъ , ей по-
сл дующихъ, не можешъ нё п р о й з в о д и т ь 
Мо и х ъ разЛшЧІю , и д мсійвій различ:* 
заыхъ. Есшь люди въ каждомъ в рова-* 
йій, с о с т а в л я ю щ і е его оііору, йонимаюа 
ЩІе духъ своей в р ы > кошорые п р й 
Жс хъ часгайыхъ, необхоДймыХъ изм не-
шшжъ-въ рж ВН ШНОСШМІ всегда осшанувд» 
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ся в рными своей в р всегда будугаъ 
держашь исішшное равнов сіе между 
крайносшями , обыкновейно иогр ши-
гііельными ; но вг> шоже время всегда 
найдуійся и т , кои , іпягош я к ъ 
Еещесшвенносгаи ^ при всякомъ сошря-
сеніи въ образЬ религіи, осіпанугася 
п р и одномъ ея механизм , п р й ёя без-
плодной обрядовой вн шносгаи, А одна 
мзъ крайносгпей предполагаешъ уже 
Зд сь и другую:-^— найдушся и шакіе , 
кошорыё, лчелая себя посгаавипіь вьіше 
всякаго СтЬснейія вн шйяго , будушъ 
йСкашБ религіи шокмо внугаренней, ду-
Ховйой и, можяо ітрибавшпь , МеЧгаа-
іпельной. Т а к ъ большею ^асшію бы* 
Зваешъі п р и всяйихъ изм неніяхъ рели-
г І и : іііаКъ бьыо и при шой не зйачиз. 
іпельйой въ своемъ обьем ) но зам ча* 
Іпельной по сЁоему духу перем н , 
к а к а я произошла въ РоСсійской Церквй 
п р и Паптріарх Йикон въ ібб/ гоДу, 
Ітредпріявіііемъ исправленіе книгЪ Цер-
ковньіхъ. Тогда, прй очищенш письМенй 
священныхъ кйигъ, воодушевляемые йс-
піиннымъ духомъ B'bpbij просв щались 
бол ё; но ш } койіорые йскали ві. ре-
лигіи пйсьмени^ а не духа, й заклюЧалй 
ее во вн шносгаи бол е , нежели въ 
Сил еЯ внуіггренней, осгаались тамъ,, 
гд были гіреЖде,— упрямымм защшт* 
йикавш ел обрядносшиз ея шеханшма? 
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ошсюда различные шолки с т а р о в рбв-ц 
когаорые , защищая древніе буквы , 
огпм ненныя Православною Церковію , 
д у м а ю т ъ , чгао т мъ защищаюшъ самую 
Церковь и древнюю ея в ру. Въ сл дъ 
за симъ появились прошивоположные 
ш о л к и , кошорые не іполько р шались 
защиіцагаь ошм ненія, сд ланныя Церко» 
віго, новозстали и прошивъ іпого, мшо 
н а в с е г д а было ею приняшо и освящено,-
т о л к и , въ коихъ преобладаешъ на-
правленіе къ внуітреннему и духовному 
и къ коимъ осоОенно п р и н а д л е ж и т ъ 
в рованіе Духоборцовъ, гааіСъ какъ въ 
немъ преимущесгавенно опікрываешся 
сіе односшороннее направленіе . — 

Правда, ч т о сему направленію не 
легко было п р о я в и т ь с я въ Россіи въ 
X F I I I в к , когда п р о с т о й народъ 
былъ слишкомъ грзгбъ и бол е споеобенъ 
осптаваться при однои обрядносши ре-
дигіи, нежели уклонишься въ обласгаь 
т а и н с т в е н н а г о и мечгаательнаго. Но, 
когда П е т р ъ Великій, и с п о л и н ъ — д й-
співовагаель на политическомъ поприщ 
Россіи, см лОіЧ) рукою вносилъ въ нее 
св піильникъ иноземнаго просв щенія и 
для сего о т к р ы л ъ вънее свободный входъ 
самимъ чужесшранцамЪ; т о г д а вы с т 
съ полезными науками и познаніями при-
вились сюда, х о т я шайно, и челов -
.ческія мудрованія о предмегаахъ ре-



йигіи , коіпорые т мъ скор е могли 
быгаь усвояемы зд сь, чіпо уже быди 
у м ы и сердца, способные къ его лрія-
т і ю , особенно въ знанишельномъ со-
словіи гаогдашнихъ Сшр льцовъ . И з -
в с т е н ъ общій и х ъ харакгаеръ,— сво-
еволія и буйсгава ; укрощаемый и по-
давляемый мощною рукою Великаго 
Монарха, онъ сшарался вознаградигпь 
свое сга сненіе духомъ своеволіявъв р ; 
no с е м у - т о раздичныя мн нія Соци-
иіанъ, Анабапшисіповъ, Калвинисшовъ, 
появившіяся въ Россіи съ 1709 года, 
иашли самыхъ ревносіпныхъ посл до-
вапіелей и у п о р н ы х ъ защигонйковъ преи-
мущесшвенно между с т р льцами (»); гго 
еемуже самое ученіе Духоборцевъ им ло 
лервьшъ своимъ органоыъ сшр льца,— 
мзв сптнаго ^Іупкина. Зам чашельно, чпто 
сіе ученіе и в ъ посл дсгавш времени, ошъ 
Моеквы и ея окресшностей распроспгра-
мяясь дал е и дал е , усилилось лре-
ммущестпвенно на Украйн ; ибо и она , 
укрощаемая шогда си.лою едино-вла-
сгаія, т а к ъ же сптаралась н а й т и про-
с т о р ъ для млгаежнаго духа своей не-
з а в и с и м о с т и — въ своеволіи религіозномъ; 

(*) Смот. послЪдній Соборъ въ Россіи въ 
171^ г. послучаю котОрагонаписанъ Коліень 
ВЪръі. Подлмн, елЪдСгав. въ Патріар . 
Москов. рийкиі . 
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Донскіе козаки, н когда особенные' no» 
борники буйной независимосши , яви-
лись гаакъ же въ сіе время сашшшШі 
пламенными р е в н и т е л я м и ученія Духо-: 
борцовъ (V) . - ^ 

Теперь, н кошорымъ образомъ, no--; 
лучаютъ свою значигпельность и силу * 
и га причины, когаорыя сами іДухобор-. 
ц ы аысіпавляюпіъ , к а к ъ единсшвенно. 
сод йстпвовавінія появленію и распро- ' 
сгараненію и х ъ учейія » В-н хиносійь: 
Православном Церкви казалась имъ ібез*: 
полезною , невразумительною и іпя-
госптнокн не о т ъ гпого, чшо она была; 
д йствишелБно такового j а пот:о?.іу ,.. 
чйіо духомъ своеволія вознесенные на 
ложную высошу и, ііринявшіе см лосгак 
судигаь по своему о предмівптахъ в ры^ 
уже смоіпр ли на нихъ съ гпой не-
правилЬной шочкш зр йія, съ коШорой 
они должны были казапться ймъ въ 
вид совершенно преврашномъ ; а са* 
мое ЭІПО ггревращеніе, СКОЛБКО НИ было 
оно погр шйгпельно и ложйо, не могло 
Ііб уменБшагпь въ нихъ должнаго ува-
женія къ обрядамъ Церкви . Ученіе, 
мми ттриняіпое, одно предсшавлялось ймъ 

itiiiiiiiiniriifi ' ш ' і I'm і' п - іі "'і м і 

(*} Объ нихъ удойинаептіі Ilpont. ІоаНч 
иові. въ сіпаттіьЬ о ІЦельникахб . ІТол-
ное исшорйческое изв стіе о cfflap • 
Чаешь I . сшр . і^Ь . ЗВЙ 



-=r- 125 

.яснымъ , іголнымъ и удовлешворшпель-
анымъ, не пошому, чшобы оно въ самомъ 
д д могло возводищь духъ къ п о н я т і я м ъ 
св пілымъ и чшсіпъщъ, а пошому чіпо 
оно одно могло соогав іпсіпвовапіь на-
сщроенію и х ъ духа ; огаъ сего оно 
зп мъ легче и свободи е могло пере-
лигаься къ нимъ, •ч мъ бол е находило 
вг. нщхъ гощовносши и удобопріемле-
мооши. Православное Духовенсщво каза-
дось имъ, нед яшелвнымъ небрегущимъ 
о своей пасшв , не погггому чпіобы 
оно д йешвигаельно забывало Пасіпыр-
скій долг^» свой , а ошъ піого , чшо 
не могло и не должно было удовле-
шворящь дпребованіямъ. и х ъ духа, уже 
суемудраго и непокорливаго . Они 
были предупреждены ученіевіъ Духо-

.бор^еским^, какъ говорашъ они сами, но 
лредупреждены н.е поіпому , чшо не 
.им ліі случая исредсгавъ узнагпь чисшаі-
..TO., православнаго ученія, но погпому, 
•нто въ щ р г д а ш н и х ъ обстоящельсшвахъ^ 
.при изв сшномъ сосгаряніи своего духа, 
-жіреимущесшвенно способны были лр:и> 
-Ияшь и уісвоишь т о в ровавіе^ кошо-
рому іпогда вняли и посл дуюшъ до 
-йьвд .-г- Б.евъ сомн нія j усп ху Духо-
б.орческаго. ученія должны были со-
^ йсгавовашь и другія , часптн йшія 
»фичины: т а к ъ на прим ръ, х а р а к ш е р ъ 
и иаведенз© ересека^алышкой*» у шхъ 
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обходишельноспіь и вкрадчивосшь нреду-
иреждала умы и сердца въ пользу самагО 
и х ъ ученія; желаніе обогагаигаься, или, 
ио' крайней м р , улучшигпь свою 
птяжкую жизнь землед льческую (,,у 
насъ кпто какъ ни б дівнъ , будегаъ 
богагаъ, говорила одна Духоборческая 
учипіёльница обращавшимся),— образъ 
жиз.ыи и взаимное обращеніе Духобор-
цоъъ между собою (они живушъ оОіце-
с т в а м и и п о ч н ш а ю т ъ за обязанноспіь 
всемъ помогагаь своему ^леиу.) Но 
сіи, и подобныя жпъ, п р и ч и н ы , какь 
часшныя, могли д йс іпвовать въ тіользу 
у ч е н і я Духоборческаго ые иначе, какъ 
в ь ряду причингі в т о р и ч н ы х ъ , подэ> 
вліяніемг. главныхг. и общихъ . 

Мы прежде вид ли, что въ ученіи 
Духоборцовъ все заимсптвованное и чу-
жое: поелику же главн йшія идей по-
•черпнушы Духоборцами изъ ш хъ в ро-
в а н і й , въ коцхъ п р е и м у щ е с т в у е т ъ на-
лравлеміе ко внутреннемз^, духовному 
и таинсшвеннсшу, гао въ ученіи Духо-
б о р ц о в ь — я в н о выказываешея односто-
ранносшь духовнаго, к а к ъ и во вс хъ 
М и с т и ч е с к и х ъ уменіяхъ, и огаличишель-
ный харакігіер* о н а г о — гааинешвев» 
носпгь . И с т и н н а я Церковь , по духу 
и х ъ ученія, не з а к л ю ч а е т с я въ какомъ-
либо одномъ религіозновіъ о б щ е с т в , 
оідлинномъ отъ другихъ изв еганын* 
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родомъ вн шняго ученія и посшановлв-
н і й ; пред лы ея раздвигаюгася далеко 
и обнишаюшъ собою различныя испо-
в данія и вс религіи, сущесшвующія 
въ мір : запенашленная единымъ при-
знакомъ-— д йсптвіемъ в н у т р е н н я г о про-
св щенія, подъ коимъ вс ч а с т н о с т й 
н е ^ н а ч а і п ъ ничего, она не суіцесгавуегаъ 
опред ленно нигд , и въ гао же время 
моя^ешъ вущесшвовашь по всюду ; она 
осгпаегпея ч мъ - шо безграничнымъ, не 
зримымъ ; о т с ю д а непом рносшь и 
неопред л е н н о с т ь обьема въ главной 
основной иде о Церкви и прочихъ по-
нягаіяхъ , ошъ нея зависящихъ . — Съ 
д р з т о й сіпороны вся вн шняя сшорона 
религіи не им епіъ въ ученш Духобор-
цев-ь, ни важносгаи, ни с у щ е с т в е н н о с т и ; 
вся сложносгаь обрядовыхъ д мспгвій 
вь т а и н с г а в а х ъ , вс наружныя учре-
жденія и постановлёнія Церкви, самая 
даже испторіл зн ш н е й ж и з н и і и с у с а Хри. 
с іпа— сушь гаолько выраженіе шого , 
мгао доджно лроизходишь , мли д й-
сгавишельно п р о и з х о д и т ъ во глубин 

"челов ческаго духа: іпамъ шолько суще-
ственносгпь, гд ошкрываепісл д йсгавіе 
внуптренняго слова; оптсюда все в ро-
ваніе Духоборцовъ, неподавленное вн иі-
носптію , подавляегпъ само сію вн ш-
восгпь • вся религія совершаегася во 
внупгреннемъ: зд сь свл^енниіеь; алщарь } 

/ 
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..жергава и вс гааинсшвенныя д йсгавія.—^ 
Таковая религія , обнаженная огаъ 

всего вещеспівеннаго и шеряющаяся вй 
.мрак шаинсшвеннаго , всегда нрави» 
ла.сь и иравишся ш м ъ , кои съ живо-

-сшію предсшавленія соединяютъ чрез-
•м рную еилу чувсіпвованія; ибо и сама 
она ни чсщо иное есщь , к а к ъ напря--
женное предсіпавленіе и чувсшво. Со-
ошв іпспівуя своимъ направленіемъ н а -
п р а в л е ш ю ихъ умсшвенныхъ силъ, она 
одна к а ж е т с я имъ досшойно;Ю челов -
ческаго духа , одна^— божесшвенною щ 
•чшсшою: н о , на самомъ д л , будучи 
уклоненіемъ исіпинной религіи въ одну 
изъ крайносщей, веегда ведепгъ и сво^ 
и х ъ иосл довашелей"-^- къ крайносшямъ 
же,^— к а к ъ въ и х ъ Б рованіи, ш а к ъ ш 
въ самой и х ъ д япіельносши іжв 

Поняші о в и д и щ ш Церкви им ешъ 
іпу же силу въ Религіи , какую мъ 
Философіи-— поняптіе ;о мір видимомъ: 
одівергнмше въ н е м ъ — д мсшвишель-
носщь вещесшвеннаго: щогда умъ, воэ-
носясь надъ вс ми олыгаами м шеряясь 
въ безцред льносгаи; своихъ и д е м , бу-
д е т ъ созидашь піеоріи аа інеоріями , 
с ш р о и т ь предположенія за предполо-
женіями, но въ нихъ, не будещъ ничега 
опред леннаго: піакъ и въ Религій; ко-
гда ошвергаепіся д йсіпвиіпельносіпь 
^н щней. Церкви-—в рной хранитель.н' 
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ницы священныхъ испгинъ ,' и когд^, 
внушренняя, обнимая собою вс в ро^ 
ванія , переходишъ въ какую гао без-
пред льноспіь , гпогда ошкрываеіпся к 
безпред льное поприще для суемудрыхъ 
гаданій, ложныхъ нредположейій, пу-
сптыхъ вьщысловъ: огасюда въ ученіи 
Духрборцовъ священная исіпоріі: о пер-
вомъ челов к ^— его сошвореніи и па-
деніи, разширяемая въ духовномъ разу« 
м ніи, какъ бы не вм щаешся въ круг 
міра видимаго и переносишся въ бездну 
wipa довремеднаго ; насшояіцш міръ 
•чудиіпся-— гао огромною піёмницею чело-. 
в -чесдаго д у х а , гао кипящймъ копт-
ломъ с т и х і й разнородныхъ ; види-
мая природа являегася що облачені-
^'мъ рожесшвеннои силы, іпо магиче-
скими письменами, въ коихъ просв -
щенные свыше проразум ваюшъ шам-
ны провдедшагр , насшоящаго и буду-
щаго, ; вг» Св . Писаніи видишся гао 
самъ 1, Хрисщосъ, піо собраніе шаин-
сшвенныхъ іероглифовъ , шо какъ бы 
галлеред н к і и х ъ каргаинъ , на койхъ 
в с я к ^ можёгаъ ветд т ь и п о з н а в а т ь піо, 
•что ему угодно . П р и шаковомъ на-
зтравленіи и д йсгавіи основной и д е и , 
"нгао должно пройзойщи въ ц ломъ в ро-
Ваніи Духоборцовъ?— Одно изъ двухъ; 
мли, при ложномъ св га мнимаго опг-
Зіровеиіл внушренняго, кошорое въ еу=; 

Ш ч 
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щесгав своем* есшь не бол е , к а к ъ 
фангаазія каждаго , — вс мечшы , вс 
зпроизвольные вымыслы будушъ казагпь-
с я непреложными исіпинами, и — чемъ. 
зкив е и воабудишельн е п р е д с т а в л е -
ніе, гп мъ могущесіпвенн е и сильн е 
сгпанупіъ д йсгавовапіь на умъ вс под-
д льныя м и с т е р і и , вся фальшивая ре-
лигіозноспіь; а эшо явное самоабольще-
ніе и фанашизмъ: и л и — когда здравый 
разсудокъ присшально всмоіпришся въ, 
с іи мечшаіпельныя созданія внупгрен» 
няго ошкровенія , он сшанушъ у п а -
дашь въ шоже ничтожеспіво, ! изъ коего 
воззваны и исчедагаь подабно прмзраку^ 
мо эгпо самое ис^езновеніе и х ъ сильно 
охладигпъ душу ковсякому в рованію,— 
эшо религіозное разобольщеніе надолго 
иовергнеіпъ ее въ мершвое безв р і е . 

Самый ум ренный мисшицизмъ обы-
кновенно ведешъ къ нравсгавенноспійс 
сшрогой: но если онъ дал е и дал е укло-
няешся въ обласгаь п у с ш ы х ъ созерца-
мійз если, к а к ъ въ ученіи Духоборцовъ, 
міръ представляепісягаемницею, а іглоть 
кл т і ю челов ческаго духа ; если въ 
р я д ъ священныхъ исгаинъ— вводяпіся 
и А УТ1Я подобныя кл т я м ъ и шемни-
•цатаъ м е ^ т а н і я , долженсгавуюіція им т ь 
ближайшее вліяніе на ц лую нравспгвен" 
носшь: гаогда с т р о г о с т ь ея есшесшвен-
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цо переходигаъ въ мрачную и дикую 
суровосіпь ; сшремленіе къ духовному-
р шительно подавляешъ вс оліноше-
ІІІЯ вещесщвенной жизни; пренебреже-
ніе чувслівеннаго д о х о д и т ъ до огакры-
гаой войны съ самого природою чело-
в ческою j побужденія къ доброд т е л и 
яапрагаюшся до гаого, ^гао изм н я ю т ъ 
ее въ изсшупленіе , въ н р а в с т в е н и ы й 
фанагаизмъ. А одна изъ нравсгавенныхъ 
крайносшей всегда близка и къ дру-
гой : когда разс гогася мраки само-' 
рболыценія, ущихаещъ волненіе фана-
іпизма, ( ч т о б ы в а е т ъ нер дко) ; т о г д а 
и вся подд льно— выспренняя доброд -
щель М и с т и к а упадаешъ въ п р а х ъ к 
нимгпожесшво; ибо что можегаъ осгаа-
вагаься шогда для ея поддержанія? Вс 
в н у т р е н н і я , мечшащельныя созданія , 
на коихъ она держалась , р а з р у ш е н ы , 
а во внЬшносши— самое в рованіе давно 
уже огавергло все, i rno моглобы слу-
жигпь для нея опорою : при упадк 
в н у т р е н н и х ъ побужденій—( непом рная 
ревноспіь къ доброд шели должна пре-
вращиіпься въ необузданное своеволіе, 
а при недосшагак вн шнихъ^— ycray-^ 
циіпь м сшо явному развраіпу . 

Таковъ ходъ в рованій, піеряющихся 
въ щуман ш а и н с т в е н н а г о : т а к о в ъ онъ 
fer въ в рованіи Духоборцовъ. Въ немъ. 
ущ выразидись, хотщ въ различныя 
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времена , об крайноспіи , къ конмъ 
оно способдо . ОІІІЪ самаго появленія 
его въ Россіи до конца прогпекшаго 
в ка продолжался періодъ , въ коемъ, 
еіе в рованіе поспіепенно воаводило 
своихъ посл доваптелей къ самооболь-? 
щенію и фанагаизму: не довольно гаого, 
•чпіо каждый изъ нихъ л ь с т и л ъ себя 
внушреннимъ ощущеніемъ мнимаго из^ 
ліянія духа въ его сердце, везд лд-
лялись въ с е к т ихъ и пророки, мен-
тпавшіе объ особенноыъ просв щеніи ИХЪІ 

свыше , и вс вообще , называя себ;г 
царскимъ священіемъ , людьмц обнов-. 
ленія, не признавали уже въ себ гр ха,-^. 
Н а с т а л и времена бурныя для Духобор-
цоъъ; думали остановміггь попюкъ ихі^ 
у ч е н і я строгоспіі іо, уід сненілдіи, пре-
сл дованіями; но п р о т я в у д йсгавіе имъ 
еще бол е воспламеняло и усиливало, 
въ нихъ фанашизм , к о т о р ы й огаъ Bpe-L 

з іени до временй сгпановился пламен-
н е , дерзновенн е; подверженные р а з -
личнымъ у ш сненіямъ , они почипгали 
себя поіпомкамм невинно убіеннагр 
Авеля, пресл дуемыми племенемъ К а и н а , 
а свое упорсшво и ожесшочгеніе сгпавилц 
на ряду съ геромскими подвирами до-
сіпославныхъ испов дниковъ древняго^ 
Хриспііансшва; не изб гали опасносгаей:, 
а еще дерзновенно высіпупали къ нимъ 
на всшр чу и большею •іасшіда саыг| 
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Дерзновенно навлекали ихъ на себя сво-
мми неразумными и наглыми п о с т у п -
ками ; недовольсгавуясь гп мъ , чшо 
своевольно огавергли всю вн шносшь 
Религіи и не покарялись вел ніямъ.. пра-
вигаельсгава, съ явною наглосщііо опгг-
Зывались опоспгановленіяхъ Церкви и ея 
служишеляхъ, объ учрежденіяхъ обще-
сшва и в л а с т я х ъ ёго ; и въ самомъ 
начал с е к т ы ихъ, когда она не им ла 
еще ни имени , ни опред ленносігги въ 
уменіи, изъ н дръ ея породились дру-
гіе^ ч а с т н ы е гаолки, кощорые, согла-
щаясь Съ нею въ ошверженіи всего 
вн шняго , рано обнаружили въ своей 
д яілельносіпи духъ крайняго ф а н а -
іпизма ; іпаковы н а п р . с к о и ц ы ; кошо-
р ы х ъ и называюптъ оеобенною и выс-
іиею сшепенію Духоборцовъ ( а ) , — Мо-
рельщі-іки > сожигающіе другихъ , или 
себя для насл дованія спасенія ; и ме-
ікду самьши Духоборцами видньі были 
жерптвы, к о т о р ы я въ какомъ-іпо рели-
гіозномъ и з с ш у п л е н ш гошовы были 
йсганишь себя гладомъ , или умерепть 
на пылающемъ косшр . Можешъ ли фана-
гаизмъ п р о с ш и р а т ь с я дал е ?— 

Но когда изм нились вн щнія об-
Сігтоящельства Духоборцовъ, цзм нился 

(^) Записка Амвроеія, Цреосвягц • Туль-
скаго о ск,опцахг>~ въ рукописи . 
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й йесь ходъ мхъ в рованія. Йачало на« 
спіоящаго в ка было началомъ сего 
зам чаШельнаго въ йхъ секіп изм не^ 
й ія : когда прекращены были вс со-
сптязанія о й х ъ в р , когда предосіпав-' 
лены имъ былм полная свобода совЬсгаи 
м вн шній миръ со сіііороньі Церквгі 
Православной, шоСда фанапіизмъ и х ъ , 
нигд йе всшр чая сопроіііивленія себ , 
свободно разшйрялся по вс мъ направ» 
Леніямъ,— й совіпораго десягаил т і я йа-
сшоящаго в ка нйгд уже не видимъг 
и слЬдовъ его; на прошивъ, постпоЯн-
но обнаруживаеіііся во всемі. перев съ 
крайносіііи проптивоположной. Ужё Мино-
ваЛось для Духоборцовіі ІІІО самооболь-
щеніе, когаорое возносило й х ъ ъъ об-
ласщь мисіпиЧіескихъ вымысловъ, и отп-
сюда вело ихъ къ фанагаизму ; нын 
ззъ разсуЖденіи своего ученія, они по-
гружены въ величайшее нёв ж е с т в о vt, 
угпвердительно можно с к а з а т ь , не им -
Юіггь н и к а к и х ъ посгпоянныХъ правилъ 
в р о в а н і я , — сами не знаюгаъ, какіе дог-
мапіы в ры п р и н и м а ю т ъ и чему су-
щесшвенно вЪруюгаъ (*) . Посему - гао 
н шъ у н и х ъ , как. прежде , неразум:-
наго ошврагценія о т ъ ва шноспш Ре-
лмгіи ; ибо и сами вводЯпгь у себ^; 

(*)• Отечест, записки Свин. звъ означенч 
штъ прежде м сш е т . 46 ^ 
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н і к о т о р ы е обряды , х о т я суев р н ы ё 
и п у с ш ы е ; н шъ уже и повпголннаго 
сгаремленія ко в н у т р е н н е м у и духов-
ному ; не зам шно д у х а н е т е р п и м о с т и 
къ различнымъ шолкамъ, ибо уже вы» 
шли изъ обьічая даже исключенія и з ъ 
и х ъ общесшва : за іпо слишкомъ у ж е 
равнодушны к ъ и х ъ собспівенному в ро« 
ванію ; уже не б ы в а ^ т ъ у нихъ воз-" 
мугпмтельныхъ предпріягаій для pas-S 
с янія религіозныхъ шолковъ,— живугш»' 
в ъ общесшв мирно и спокойно: не з а -
•боіпяшся даже и о п о д д е р ж а н ш своего 
упадающаго и бол е и бол е искажае-< 
маго у ч е н і я . — Эгао же направленіе ихт» 
в рованія ошражаешся и во всей д я-
гаельносши: уже умолкли и х ъ неразум-
я ы е вопли п р о т и в ъ власшем Духов-, 
ныхъ и Св гаіскихъ , но опіъ сего онц 
яимало не сд лались лучше; уже не и з -
в с т н ы ивіъ из^іпупленныя д йспівія 
•мнимой доброд піели, но едвали они въ; 
болыпей своей часпіи не ч у ж д ы в с я к о й 
доброд гаели исшинной . — П р а в д а , н н 
копіорые еще п р и з н а ю ш ъ и х ъ лгодьми: 
добрыми и чесшными, хошя особенные 
виды и начали уже ослаблягпь прежнід 
с т р о г і я и х ъ правила (*) : но и эша' 
мхъ доброша ичесганосгаь іполько оболь-; 

(*) СЬвер» А.рхивъ заі&аб г, Часгаь XXXIII. 

N t V • сшр •_.. ©7 «, 
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щаешъ прямодушныхъ ; пришворсшво' 
л р е д ъ другими ш мъ необходим е для 
н ы н щнихъ Духоборцовъ, чемъ сшроже 
быліл н когда ихъ правила нравсгавен-
носгаи j но и самоё п р ш п в б р с т в о ихъ; 
нер д^о изм няешъ имъ: ш , кои им ли 
«случай и врёмя вид піь и х ъ ближе м 
со вниманіемъ йаблюдашь и х ъ образгі 
жизни и обычаи ,—- ^усмёгаривали ме-
жду нивіи весьма великое развраіценіё 
л р а в о в * , какъ необходийбе сл дсіпвіё 
сбивчивыхъ поняшій о в р GO • Въ 
•^гасіцйосши если между ими есшь м 
доброд шеліьные люди, шо и х ъ добро-
д шель зависишъ не оіпъ в рованія , a 
огаъ гаого } . чгао къ щасгаію HeAOBi^e-
скаго рода, нравсгавенное 'эувсшво въ 
•яелов к цгверже вс хъ ложнЬіхъ его 
религіи j даже іпогда , когда HHsBep-
гаюпісл въ п р а х ъ ничптожныя его сози-
Данія, огно одно, хошя и не долго,; мо-
жепіъ еще пиігіашь и сохраняшь лю-
бовь къ добродЬіпели .•— 

irpir шаковомъ ііоложеніи в і р о в а н Ы 
Духоборцовъ въ насшоящее время .̂ — 
•чего должно ожидагпь ойіъ него вт» 
будущемъ ? — Б ъ угрожаіощей ему ньгн 
крайностпи , едвали не упадепіъ оноё 
йижё, нежели скольковозносилось гіреждё 

С-І-) С)теч;еепі . записаи ъ Ьана.чёйибц'^ 
йЬсігі сгар,; 54 * [щз 
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йа ложную в ы с о ш у обольщенія и фа-
н а т и з м а ; ибо н и м т о не прошивод й-
с ш в у е ш ъ ему ЕЪ семъ новомъ н а п р а в -
леніи , а. все, по видимому , сп ш и ш ъ 
ё щ е у с к о р и ш ь его ходъ ; Вйушреннее 
досптоинсгаво ихіі Р е і и г і и Ослаб ло само 
собою, а во вн шноспти н т ъ і іика ішхъ 
п о с ш а н о в л е н і й для сохраненія въ ч и с т о -
іп в р ы k нравсшвённоспіи;-— прёждё, 
самыё р а с п р о с ш р а н и п і ё л и у ч е н і я з н а -
к о м ы были сь нЬкоігіорьімъ ЬбразовЙ.ніем 
и т мъ могли поддерживаіпь свои іполкйг 
н ы н —• вс ёще і імЬготъ п р и ш я з а й і ё 
ііа внушрённее просв ьЦейіё ^ .rio как-ь 
будшо для гаогб, ч ш о б ы прёнебрегаітгБ 
ііросв іценіёмъ вн ш н й м ъ ; й х ъ с ш а р й к й , 
н а когаорьіхъ проніе смоіхгряіпъ j к а к ъ 
н а особенных х р а н и т ё л е й у ^ е н і я , ггри-
г г и с ы в а ю т ъ Ьеб з н а н і е в е щ е й релйгіоз-
н ы х ъ большее raot'd ; какое гім ёіп-ь 

- -
самъ Хрисііпосъ5-::— Ясноё доказащёльсіпво, 
какъ высоко въ н и х ъ эпіо Внугітрённее 
просв щ е н і е і . ІТрежде самй Духоборцы^ 
ио шрёбованію! р а з л и ч й ы х ъ обсіггой-
іпельсгавъ , й е р дкб з а к л й ч ё л і і сВбё 
ученіё въ ітисьмёна , и т в̂ ъ моглй' 
і г р е д о х р а н я т ь его ЬІІІЪ нлВыхъ йел -
п о с т ё й й конёчнаго огруб нія і п ш 
и п р е ж н і я и х ъ п и с а н і я не йзв сіііны у 
й и х ъ ^ а учёніе передаёпіся изть .усгіі* 
въ у с ш а огпъ сщарцевъ к ъ ихъ. д шямі>^ 
&Щ<$ бод е нев ж^с.говуюіЦ*1*1^ •"" ЕсЛ^і 
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не изм нягпся ихъ вн шнія обсшояшельст-
ваз т о , мен е •чемъ въ спгол т і е , сни долж" 
ны доиши до явнаго безв рія и к р а й н я г о 
развраіпа: чшо было, и е с ш ь , — р у ч а е т с я з а 
в рносшь т о г о , чему быпіь надлежипгь. 

Первоначальное произхожденіе раз-
смашриваемаго нами уненія и опгличи-
т е л ь н ы й его х а р а к ш е р ъ ясно показы-
ваюгаъ, какое оганошеніе доджно им т ь 
оно къ ученію Церкви Православной; 
э т о разнообразное соединеніе раз-
личныхъ реиигіозныхъ мн ній, коіпо-
рое по всюду обнаруживаеіпся въ уче-
ніи Духоборцовъ, не можепгь соспіаЕ-
л я т ь испіиннаго в рованія , въ копіо-
ромъ все должно бышь единично и 
сптромно , к а к ъ самая исгаина, гд и 
мал йшее см шеніе религіозныхъ мн -
нім предполагаегпъ уже прим сь чего 
ліо "чуждаго , нечисптаго.— Самое на-
правленіе ученія Духоборцовъ къ одно-
му духовному,— сптремленіе въ о б л а с т ь 
птамнсшвеннаго,— гд нер дко или воз* 
буждаеіпся ф а н а т и з м ъ , или зараждаеіп-
ся безв р і е , , какъ одна мзъ религіоз-
ныхъ крайносптей, должно уб ждашь 
каждаго, чгпо ихъ в рованіе не м о ж е т ъ 
не б ы т ь уклоненіемъ огаъ прямаго, и с -
шиниаго пугаи. Сіе в рованіе возсгаало 
не прошивъ т хъ обрядовъ и посша-
иовленій Церкви, коіпорыя 3 «акъ случай-
иыя и безразличныл , судя по обсгаол-
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Жпельствамъ, могли б ы т ь въ ней, или 
йе бышь; а опівергло и ш у вн шносгпь 
Р е л и г і и , к о ш о р а я , бывъ у ч р е ж д е н а въ 
Ц е р к в не безъ воли Божіей и освяще-
й а в ками-, должна в с е г д а осшаваіпь-
ся н е н а р у ш м м о ю , свяЩенною; не благо-
ігов й н о коснулось с а м а г о с в я ш и л и щ а 
в р ы — Божесійвенныхъ шаинсіпві» , в ъ 
к о и х ъ все с в я т о и йеприкосновенно . 
Р а з р у і н а я и о п р о в е р г а л Церковь вн пі-
нюю, ученіе Духоборцовъ усиливалось 
Воздвигнушь Церковь В н у т р е н н ю ю : 
но и зд сь ПІОПІ*» великій К р а е у г о л ь -
й ы й камень, Иа коемъ одномі. з и ж д е т с я 
•чудный х р а м ъ Господёнь , если не 
вовсе п р е н е б р е ж е н ъ зиЖдущими , іпо 
л о к р а й н е й м р п о д в и г н у ш ъ и м и ошъ 
tBoero м сгйа, и можно п р и б а в и ш ь , — 
уже посліавлейъ не въ ч е с т ь : уже не 
ма немъ д е р ж и т С я Б о ж е с т в е н н о е сшро-
йілельстпво челов н е с к а г о спасенія, не 
на в й д и м ы х ъ с т р а д а н і я х ъ и смерііпи 
І и с у с а Хрисша основана надеякда .очище-
нія н а ш и х ъ г р ховъ и п р и м и р е и і я на-
ш е г о съ Богомъ. З д сь все п о с т а в л е -
но на в н у т р е н н е м ъ д й с ш в і и Духа , 
н а шаинсгпвенйомъ просв-Ьщеніи с в ы ш е : 
лоеликуже безъ з а с л у г ъ І и с з г с ъ — Хри-
с ш о в ы х ъ н т ъ н и духа, н и просв щ е -
н і я исгаиннаго- т о очевидно, •что все, 
основанное на Семъ т гнимомъ ііросв щв-
н і и } держишсл ЛІОЛЬІ О на обманмивой 
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ф а и п т а з і и , на сл помъ и г и б е л ь н о м ъ само* 
оболыценіи. По уменію Д у х о б о р ц о в ъ — -
м о ж н о п р и н а д л е ж а г п ь к ъ исдпииной ІДер-
к в и , в е д у щ е й к ъ ц а р с щ в у славы, йо» 
свяптивъ себя М а г о м е ш у і млй ^pyfOMy: 
л ж е у ч и т ё д ю $ д а ж е й ш , коі і іорые 
призйаіогПъ в с е д и Ь ш в у ю щ й м ъ з д сь 
ДуХбііъ самйть І и с у с а , в й д я т ъ в ъ 
Н е м ъ не ггрёдв ч н а г о Сына Б о ж і я | a 
одно й з ъ с в о й с ш в ъ Б б ж і и х ъ , к а к ъ й а п р * 
ітремуДрОсшБ . —- Посл Ьегр н у ж н о л и 
оСуждаптв у ^ е н і е Д у х о б о р ц о в , к о г д а 
Ьно осу/кДаепіся с а м о собою?—-Еслй ч р е з ъ 
р й д ъ у ч е н і й j в х о д я щ и х ъ івъ сЬсіпавъ 
fei'o, н и с х о д й ш ь к ъ п е р в о м у его Ьісгаоч = 
н и к у , ітто н а ч и н а я оптъ у ч е н і я К в а к е -
р о в ъ й ложньіхъ Мйсіпиковъ,;—- Домдёміі 
до у ч е н і я Г й о с т й й о в ъ § на. к о е й ъ онр 
д е р ж и г а с я , к а к ъ ОдМа и ^ ъ м й о г о ч и с л е н * 
н ы х і ) в гпвей д р е в а н а сво.еіуіъ к о р н : 
в о у ч ё н і ё Г н о с і л и к о в ъ о с у ж д ё н р ед^ё 
An . П а в л о м ъ , к о г д а ойъ п и с а л і . к ъ 
Т и м о екЗ •• осрани закокд > отпвращалсь 
нееоднаго пцстословіл и прекословій лож* 
ho гпакд наіъіваеМагб ёнакіл (yycacrts') 4 
за которое взлвгиись нЬкоторыеі цклони* 
лись от5 вЬръі ( і . Т и м . У.1 . 2і) (*)« 

,(*) Чшо сім слова т о ч н о btmrbtinirtca к 
ГгіосШйкатиъ, jio/tetto йид, т ь доказаШель» 
с т в о сему в ъ Diction, de Theolog. Berg,, 
toiri* 1. pag»— равно is.aE.'b й т MbcMd 
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Сл довашельно, Апосшолъ предвармгаёль» 
но осудилъ и у ч е н і е Манихеевъ, п р о -
и з ш е д ш е е ошъ Г н о с ш и ч е с к а г о и вс 
цтг о т р а с л и , когаорыя ошъ н й х ъ п р о -
и з о ш л и и п р о и з о й д у і п ъ до конца в -
у о в ъ : осудилъ посему и у ч е н і е Духо-
борцевъ . И въ •часшносггш р а з л и н н ы я 
мн н і я , изъ к о и х ъ оно сосшавлено , 
давно уже о щ в е р ж е н ы Ц е р к о в і ю . Т а к ъ 
н а п р . осужд^но было р а V Еселен-. 
скомг? Собрр мн ніе Оригена о суіце-
сгавованіи и п а д е н і и д у ш ъ н а щ и х ъ дц 
сошворенія м і р а в и д и м а г о (*) л хогая онг, 
ц р и ц и м а л ъ его за одно просшое мы ніе. 
м не о щ в е р г а л ^ ^ р е з ъ іпо н и первородна-
го рр ха, ни ^ а ж н о с ш и и д мствигпель-, 
носщи з а с л у г ъ І и с у с а Хрисща (**).—• 
Т мъ съ бодвшею, сдтірогосщію осуждала 
Церковъ гпрлкц М а н и х е е в ъ , ни^провергаг. 
Ірщіе все Х р и с щ і а н с щ в о ; рна не п р и -
знаега^ щ а к ъ же ч и с ш ы м ъ н и учендя 
л о ж ц ы х ъ Мисгаиковъ , н и К в а к е р о в ъ , 
и и Аиабацшисшовъ % Р а в н ь ш ъ образомъ 
у ч ё ь і е Д у х о б о р ц е в ъ п р и з н а н о ложнымъ. 

у Апосгиола, гдЬ рсуждаещъ ощ^ занимаю-
іцихся ^асням^ и ррлосдрвіямщ б^зкоыеч-. 
ньімц ( і . Тим. \. і»"); ибо ими тпочна 
занивіались Г н р с т и к и въ ученіи своем^ 
о прриахожденіи Эрновъ • 

(*) Корвічая, Ч а с т ь Г, сшран. 176 в 

(.t*) Diction \ de Tlieolog \ Berg { 



и ерегайческимъ оліъ, Св. Синода, ко-> 
ш о р ^ і й и з р е к ъ (*), к а к ъ г л а в н ы й п р е д -
сгаавишель н а щ е й Ц е р к в и , "чіпо д,секша, 

?,Духоборг\овъ н а х о д м ш с я вн в с я к а г о 

? ,ус іпановленнаго исцов данія Х р и с щ і а н -
„ с к о й Р е л и г і и , ч щ о она есгаь не иное 
, ^ щ о , к а к ъ гаолько нев ж е с щ в е н н о е 
„ у к л о н е н і е ошъ п р а в о в рія w правилъ^ 
5,ут:вержденных'ь свягаою напіею п р а в о -
,»славною Церковію и чшо блуждаю-
,,щіе въ семъ раскол не принадлеж.атпі». 
„ -ъ сослов.ію исгаинныхъ ед "чадъ , " 

Учеиіе Духоборцовъ. им еіпг» ощ-і 
ноціеніе и к ъ г р а ж д а н с к о м у с в с т о я н і ю , 
нелов к а , ибо касаетпся ж и з н и обще-
сптв.енной. Ч мъ же должно быгпь челов ' 
•ческое о б щ е с ш в о до д у х у и щ р е б о в а -
ніямъ. сего учсенія? Э т о не Монархія,^— 
ибо в л а с ш ц Сговорягаъ Духоборцьд) д л я 
сыновъ Б о ж і и х ъ не н у ж н ы ; не Ари->. 
с щ о к р а щ і я , — ибо вс равцьі по евоему 
е с щ е с г а в у и с к л о н н о с ш и к ъ п а д е н і ю ;• 
не Р е с ц у б л и к а , гд долженъ господ-
сгавоващь шолько законъ,-— ибо законъ. 
Б Н Ш Н І Й и з л и ш е н ъ для ч а д ъ Б О Ж І И Х Ъ І 

в н у ш р е н н е е п р о с в щ е н і е , и л и слово 
должно зам няпгь для н и х ъ вс обще« 
с ш в е н н ы я у ч р е ж д е н і я и поспіановленія:-^ 
и гаакъ эгао Уллггра-Теокрашія, гд вс© 

(*) Сисптем, свод'ь законовъ і8аі г. сгар» 
git З^казъ iSi^ г» Іюнд *5. 
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не гаолько въ внугаренней жизнм XpHcmias-
нина, но и въ вн шней жизни граждани-
и а — должно происходигаь по непосред-
сгавенному распорлженію и сод м с т в і ю 
самаго Божесгава, по внугареннему все*> 
общему внушенію и оілкровенію с в ы ш е . 
Но времена и правильной Т е о к р а ш і м 
уже не сущесгавуюгаъ для челов ка ; 
можно н а х о д и т ь ее въ идеи, но не на 
о п ы ш ; а посему У л т р а - Т е о к р а ш і я 
Духоборцовъ есгаь родъ Плашоновой 
Уілопіи,— въ религіозномъ гполько на-
п р а в л е н і и . — Положимъ впрочемъ , чіпо 
и д е я , по когаорой Духоборцы хотаягаъ 
наспіроигаь челов ческое общеспіво , 
могла бы найгаи, х о ш я въ д р у г и х ъ ея 
ошношеніяхъ , свое упогаребленіе на 
самомъ д л ; ночіпо должно п^оизойпіи 
ліогда съ ц лымъ обществомъ? О т в е р -
г а я кляпіву,— она с н и м а е т ъ съ сов с ш и 
священное обязагаельспіво , уважаемое 
всЬми; осуждая всякаго рода ошличія 
м почесгпи,-— оганимаешъ вн шнія по-
бужденія у ГГатріошической ревносгаи 
и сшавигаъ на ряду о т л и ч н ы й піаланшъ 
съ умомъ обыкновеннымъ; п р и з н а я и э -
лишними суды и р а с п р а в ы , — п р е д а е т ъ 
о б щ е с т в о въ жергаву необузданныхъ 
сшрасгаей ; огавергая войну и даже 
обычай н о с и т ь оружіе,— о с г а а в л л е т ъ 
все о б щ е с т в о беззащишнымъ, п р е д а е ш ъ 
его въ р у к и нерваго алнпато враг^і 
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к сУшнймаегпъ y него средспіва з а щ ш ц а т Б 
священныя права свои,— свою выгоду 
иблагососгаояніе.—Самое в рованіе Духо* 
борцввъ, въ приложеніи своемъ къ общв-
сгавенному распорядку вещей, врёдно и 
пагубно. Чего ожидашь о г а ъ т хъ, когпо-
рые, в руя внугпреннему, Непосредсшвен-
ному просв щенію свыше,— вс несбы-
иточныя мечхиы узма, вс прихбпіливыя 
желанія злаго сердца гоіповы признапть 
д йсгавіемг. выіпня^о вдохновенія, явнымъ 
внудіеніемъ самауо Божесшва ? к о т о -
рые, на вс рбщесцівенныя посшановле-
рія и законы взираюшъ оковіъ непрмя-
зненііымъ і̂  еамую священную в л а с т ь 
признаюгаъ ч ^иь - піо, прогаивнымъ ис-? 
Тііинному духу Св . р^лигіи?-!-г Имъ 
цужмъі іцблько слунай тл средсщва, дабы 
произвесщи ш ужасайіція возмущенія, 
щ кровавыд брани, койми ознаменовало; 
себя подобное в рованіе въ лиц Анабап-
ніисгаовъ Весіігфальскихъ. Д ъ счасшію 
секша Духоборцевъ не сгаоль много 
населена, дабщ рщважиться на дерзкія 
покущенія; она должна піаигаь въ себ 
щошъ мяшежный духъ, когаорый цо ъ бы 
выразигпься въ опусгаошийівлвныхъ изп 
Берженіяхъ, еслц бы она обладала боль-
іиіщи средствами, бол е умножила сво-
йхъ посл довагаелей и значигаёльн е 
возрасгаила свои силы; Но прозорливов 
йравигаельсшво заблаговременно п р ^ 
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Ьтвраптило сію возможную опасносшь« 
Собранные изъ своего разс янія въ одна 
общесгаво , посгаавленные ПОУШИ на, 
рре/і/Ьлахъ Россіи и ш мъ удаленны^ 
ошъ га снаго сообщенія съ другими ,. 
Духоборцы ужв не им юшъ средсшв-ь 
вид гаь возрасшаніе своей секшы ; a 
теногоччіслеяные опышы кротосши и 
огаеческой попечительносши, явленные 
ммъ Верховаою власшію укротили на-
конецъ и негпокойный духъ ихъ, обуз-. 
дали и утишили буйные порывы ихъ -
Фанатмзма. Есе, чего еще мсшно по-
желать, есгаь— конечное ихъ обращвч 
иіе на пугоь правов рія; и насгаоящее 
время, кажегася, самое способное и 
благопріягакое для совершенія въ нихъ 
сего вождел инато испасишельнаго д ла„, 
Прежде ф а н а ш и з м ' ъ т а к ъ сильно одо^ 
л валъ умами ихъ , и сгарасши шакъ 
громко вопіяли вь сердцахъ, нто увле-
кэемые своммъ в рованіемъ—- Духоборцьг, 
ие споеобны были внимашь глаголамъ 
исшины,— в щаніямъ ммрнымъ и крош-
к и и ъ ; — въ будущемъ онк бол е и бол е 
должны охлад вашь въ своей ревноспщ 
не поразуму, могутъ даже охлад шь ко 
вслкой религіи, дойгаи до совершеннага 
безв рія. Ньга — с е к ш а Духобврцовъ со-
вершаешъ еще переходъ огаъ одной край-
н о с т и къ другой ; она стоишъ еще 
ма распушіи, какъ бы въ нер пшмосши, 
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куда каправигаь ходъ свом; хогая ой 
и самъ собою п о д в и г а е т с я ; дал е й 
дал е прим пінымъ шягога ніемъ къ не-
в рію въ ея собсшвенное ученіе. Эшо 
кригаическое время нравственно—религі-
ознаго перелома Духоборцевъ,— когда 
ушихли волненіе и жаръ и х ъ фана-
гпизма и непом рной ревностИі а ме-
жду іп мъ еще не насшало конечное 
охлад ніе ума и сердца,'— должно бышь 
самымъ драгоц ннымъ въ д л и х ъ 
врачеванія, и можегаъ быгаь единсгавен-
нымъ, когда есшь еще надежда воз-
в р а т и ш ь и х ъ къ здравомыслію и снова 
возбудигаь въ нихъ исіпинную, духовную 
жизнь о Х р и с т Іисус . Для в рнаго 
успЪха нужны т о л ь к о — н а д е ж н ы я сред-
сшва, а ими богашы ыудрая прозорли-

, в о с т ь иХрисшіанская любовь, к о т о р ы я , 
къ слав мблагоденсшвію нашей Церкви 

• м всего о т е ч е с ш в а , прис д я т ъ въ дру-
Жественномъ союз на древнемъ пре-
й т о л нашихъ Авгусгп йіпихъ Монар-» 
жовъ . —-

/ і 






